Szegedi Regionadlis Fegyelmi Bizottsag
Bacs-Kiskun Megyei Fegyelmi Tanacsa

Ugyszam: F.14/2017/11.

jogosulatlan pénziigyi tevékenység

A Szegedi Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa a (...) ellen folyamatban 1évé fegyelmi
eljarasban a 2020. év szeptember hé 17. napjan megtartott nem nyilvanos targyalason zart {ilésben

meghozta és kihirdette az alabbi fegyelmi

hatarozatot:

A Fegyelmi
(...)

eljaras ala vont iigyvéd
1 rendbeli szandékos fegyelmi vétséget kovetett el, ezért
400.000,- Ft (azaz Négyszazezer forint)

fegyelmi biintetéssel stjtja.

A Fegyelmi Tanacs kotelezi az eljaras ala vont tigyvédet arra, hogy a 80.000,- Ft atalanykéltséget 30
napon beliil fizessen meg banki utalassal a Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara 11732002-
20500382 sz. bankszamlaszamara az ligyszamra vald hivatkozassal.

A hatarozat ellen annak kézbesitését6l szamitott 15 napon beliil az eljaras ala vont tigyvéd, illetve a
fegyelmi biztos az els6foku fegyelmi tanacsnal benyujtott, de a masodfoku fegyelmi tanacsnak cimzett
fellebbezéssel élhet.

A fellebbezésben el6 kell terjeszteni annak indokait is. A fellebbezésben akkor lehet uj tényre vagy
bizonyitékra hivatkozni, ha a fellebbez6 az elséfoku eljarasban arra 6nhibajan kiviil nem hivatkozott.
Ha a fellebbezést papir alapon terjesztik eld, azt két eredeti példanyban kell benytjtani.

Indokolas:
1./
A Fegyelmi Tanacs
- (...) igyvéd 2017. februar 27-én kelt bejelentése és mellékletei (2017. 02. 23. Bacs-Kiskun Megyei
Rendor-fokapitanysag (...) bii. jegyz6konyv gyanusitott kihallgatasardl, (...) panasz indokolésa)
- a Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara elndke, Dr. Sulyok Miklés 2017. marcius 1-én kelt,
P.128/2017. szamu hatarozata eldzetes vizsgalat elrendelésérol,
- Dr. Szasz Attila fegyelmi fomegbizott 2017. majus 8-an kelt megkeresése a Bacs-Kiskun Megyei
Rendér-fokapitanysaghoz,
- Dr. Szasz Attila fegyelmi fomegbizott 2017. méjus 30-an kelt 6sszefoglalo jelentése,
- a Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara elndke, Dr. Sulyok Miklés 2017. marcius 30-an kelt
hatarozata fegyelmi eljaras elrendelésérdl,
- a Fegyelmi Tanacs 2017. szeptember 15-én kelt hatarozata a fegyelmi eljardsnak a biintet6 eljaras
jogerods befejezésig torténo felfiiggesztésérol,
- a Bacs-Kiskun Megyei Renddr-fokapitanysag 2017. oktober 5-¢én kelt tajékoztatasa,
- a Csongrad Megyei Foligyészség 2017. december 11-én kelt tajékoztatasa,
- a Szegedi Regionalis Fegyelmi Bizottsag elndke, Dr. Péterfi Tamas 2020. 04. 21-én kelt
rendelkezése a Fegyelmi Tanacs kijelolésérol,
- a Csongrad Megyei Foligyészség 2020. aprilis 16-an kelt tajékoztatasa,
- lgyvéd 2020. 08. 25-¢én kelt beadvanya és melléklete ((...). panasz indokolasa),
- Dr. (...) tigyvéd 2020. 09. 07-én kelt beadvanya és mellékletei (orvosi igazolasok),
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- Dr. (...) iigyvéd 2020. 04. 14-én kelt beadvanya és mellékletei (a Szegedi Jarasbirosag 2019. junius
17-én kelt, (...) szamu itélete, a Szegedi Torvényszék 2020. marcius 3-an kelt, (...) szamu jogerdsitd
rendelkezése)

- tovabba a fegyelmi eljards egyéb adatai, kiilondsen a Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara
Elnokének, a Vezeté Fegyelmi Biztosnak és a Fegyelmi Tanacsnak az intézkedései alapjan az alabbi
tényallast allapitotta meg:

2./

(...) eljards ald vont iigyvédet (...)-én jegyezték be a Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara
névjegyzékébe. (...) a fegyelmi eljaras soran személyi koriilményeir6l nem nyilatkozott, azonban
orvosi igazolasokat csatolt arrdl, hogy egy (...) évi agyérkatasztrofa kovetkezményeként (...) és (...)
évben keresOképtelen volt, amely tényt a Fegyelmi Tanacs az eljards ald vont iigyvéd személyi
koriilményei keretében rogziti.

(...) eljaras ala vont iigyvéddel szemben kordbban egy izben indult fegyelmi eljaras, az eljard fegyelmi
tanacs megrovas fegyelmi biintetéssel stjtotta. A hatarozat még nem jogeros.

3./

(...) ligyvéd a Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamarahoz 2017. februar 27-én bejelentette, hogy a
Bacs-Kiskun Megyei Rendér-fOkapitanysag jogosulatlan pénziigyi tevékenység blintettének
megalapozott gyantja miatt gyanusitottként hallgatta ki.

(...) igyvéd a gyanusitotti kihallgatasarol szolo jegyzokonyvet és a gyanusités ellen bejelentett panasz
indokolasat is mellékelte.

Kérte, hogy az ligyben felallitand6é fegyelmi tanacs a fegyelmi eljarast a biintetd eljaras jogerds
befejezéséig fliggessze fel.

4./

A Bécs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara elndke, Dr. Sulyok Miklés 2017. marcius 1. napjan az
iigyben az eldzetes vizsgalatot elrendelte.

Dr. Szasz Attila fegyelmi foémegbizott Gsszefoglalo jelentését 2017. majus 30-an elGterjesztette. Az
Osszefoglald jelentés lényegi tartalma szerint az eljaras ala vont tigyvéd 1 /egy/ rendbeli szandékos
fegyelmi vétséget kovetett el, az Ugyvédi Etikai Szabalyzat (UESZ) 3/2. pontja megsértésével.

A Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara elndke, Dr. Sulyok Miklés 2017. mércius 30. napjin az
tigyben a fegyelmi eljarast elrendelte.

A Fegyelmi Tanacs 2017. szeptember 15-én a fegyelmi eljarast a biintet6 eljards jogerds befejezéséig
felfiiggesztette.

(...) eljaras ala vont tigyvéd 2020. 04. 14-én bejelentette, hogy az ligyében a Szegedi Jarasbirdsag altal
hozott (...). szamu itélet joger6re emelkedett. A bejelentést a Csongrad Megyei Foligyészség (...)) is
megerdsitette, 2020. 04. 16-an.

A joger0s itélet szerint (...)vadlott blinGs jogosulatlan pénziigyi tevékenység biintettében, ezért a
bir6sag 408 napi tétel pénzbiintetésre itéli. 1 (egy) napi tétel 6sszegét 18.000,- Ft-ban allapitja meg.

A kiszabott 7.344.000,- Ft (Hétmillio-haromszaznegyvennégyezer) forint pénzbiintetés megfizetésére
24 (Huszonnégy) havi részletfizetést engedélyez.

Az itélet indokolasa szerint (...) vadlott a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete illetve a Magyar
Nemzeti Bank engedélye nélkiil (...) napja és (...)napja kozott rendszeresen maganszemélyek ¢€s
gazdasagi tarsasagok szamadra iizletszerli pénzkdlcson-nyujtasi tevékenységet végzett, ideértve az
egyes kolcsondk vonatkozasaban a tartozasok behajtasara iranyul6 tevékenységét is.

5./

A Fegyelmi Tanacs 2017. szeptember 15. napjan, majd 2020. szeptember 17. napjan tartott targyalast
az ligyben.

A Fegyelmi Tanacs rogziti, hogy a 2020. szeptember 17. napjara tlizott targyalas az idézésben foglalt
idépontnal lényegesen késébb kezdddott, az el6z6 fegyelmi ligy elhtizodasa folytan. E miatt (...)
eljaras ala vont tigyvédet a Fegyelmi Tanacs nem tudta ismételten meghallgatni az ligyben, mivel az
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eljaras ala vont tigyvéd a targyalason megjelent, de a targyalas megkezdését nem tudta megvarni.
(...)eljaras ala vont ligyvéd ezért a targyalds tavollétében torténd megtartasat kérte.

6./

A Fegyelmi Tanacsot az tigy érdemében a biintetdbirdsag, a Szegedi Jarasbirdsag (...)szamu itéletében
rogzitett tényallas koti.

A Fegyelmi Tandcs a tényallas megallapitasa soran tovabbi bizonyitékot nem vett figyelembe.

7./

A Fegyelmi Tanacs rogziti, hogy a (...)eljaras ala vont ligyvéd altal a fegyelmi eljaras soran becsatolt,
a gyanusitas elleni panasz a biintetd eljards sordn értékelésre keriilt, ezzel egyiitt lett az eljaras
eredménye a Szegedi Jarasbirdsag (...)szamu itélete.

Ennek folytan a Fegyelmi Tanacsnak nincsen lehetésége a panaszban foglalt allasfoglalasok (Legfobb
Ugyészség, Legfelsébb Birosag) kiilon torténd értékelésére — a jogerds itéletben foglaltakkal szemben.

8./

Dr. Szasz Attila fegyelmi fobiztos a bizonyitasi eljaras lefolytatast kovetéen - véginditvanyaban - 1
/egy/ rendbeli szandékos fegyelmi vétségben inditvanyozta az eljaras ala vont tigyvéd felelosségét
megallapitani €s pénzbirsag kiszabasat inditvanyozta.

9./
A Fegyelmi Tanacs (...) eljaras ala vont tigyvéd vonatkozasaban 1 /egy/ rendbeli szandékos fegyelmi
vétség megallapitasat latta indokoltnak - eltéré indokolassal - az alabbiakra tekintettel.

A cselekmény elkdvetésekor hatalyban volt UESZ 3/2 pontja szerint: Az iigyvéd e tevékenységében
szabad ¢és fiiggetlen. Az {igyvéd nem vallalhat olyan kotelezettséget, amely a hivatasbeli
fliggetlenségét veszélyezteti. Az ligyvédnek hivatasat a legjobb tudasa szerint, lelkiismeretesen, a
jogszabalyok megtartasaval kell gyakorolnia, tevékenységében koteles mindenkor az {igyvédi
hivatashoz mélté magatartést tanusitani.

A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy a Szegedi Jarasbirosag (...) szamu itélete szerinti elkdvetési
magatartasokat (...)eljaras ald vont igyvéd nem iigyvédi mindségében, hanem - az itélet indokolasa
alapjan - hitelez6i mindségben valdsitotta meg. Ennek alapjan az eljaras ala vont tigyvéd fegyelmi
feleléssége nem a cselekmény elkdvetésekor hatalyban volt UESZ 3/2 pontja alapjan all fenn.

A cselekmény elkdvetésekor hatalyban volt Utv. (az ligyvédekrél sz616 1998. évi XI. térvény 37. § b./
pontja szerint: fegyelmi vétséget kovet el az az tigyvéd, akinek az tigyvédi tevékenységen kiviili vétkes
magatartasa az tigyvédi kar tekintélyét csorbitja.

(...) eljaras ala vont ligyvéd a Szegedi Jarasbirosag jogerds itélete alapjan biincselekményt kovetett el.
Ez - kiilon indokolas nélkiil is - az ligyvédi kar tekintélyét csorbitd magatartas.

A Fegyelmi Tanacs ezért az eljars ald vont iigyvéd fegyelmi feleldsségét az Utv. 37. § b./ pontja
alapjan allapitotta meg 1 /egy/ rendbeli szandékos fegyelmi vétségben.

10./

A Fegyelmi Tanacs a fegyelmi biintetés kiszabasa soran az Uttv. 108. § b) pontjaban irt, pénzbirsag
fegyelmi biintetést alkalmazta.

A Fegyelmi Tandcsa a pénzbirsdg mértékének a meghatirozasanal sulyositd korlilményként vette
figyelembe a cselekmény targyi sulyat, azt, hogy tevékenységével az eljaras ala vont tigyvéd
blincselekményt valositott meg.

A Fegyelmi Tanacs a biintetési tétel meghatarozasanal az eljaras ald vont iigyvéd targyidészakban
igazolt betegségét enyhitd koriilményként értékelte.
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A Fegyelmi Tanacs végiil figyelembe vette azt is, hogy az eljaras ala vont ligyvédet a biintetd birdsag
jelentds Osszegli pénzbiintetésre itélte, melyhez képes nincsen sziikség kiilon nagy dsszegli pénzbirsag
kiszabasara a fegyelmi eljarasban.

A Fegyelmi Tanacs mindezek alapjan az Uttv. szerint kiszabhato pénzbirsag kozéparanyos mértékét
kozelitd, de azt el nem éré mértékii pénzbirsdgot szabott ki.

A Fegyelmi Tand4cs az eljaras ala vont ligyvédet az Uttv. 142. § (2) bekezdése és a fegyelmi eljarasrol
sz616 20/2018. (X1. 26.) MUK Szabalyzat (FESZ) 40.2. a) pontja alapjan kotelezte a fegyelmi eljaras
atalanykoltségének megfizetésére.

Felhivja a Fegyelmi Tanacs az eljaras ald vont iigyvéd figyelmét az Uttv. 22. § (1) bekezdés g)
pontjdban és a 149. § (1) bekezdés b) pontjaban, valamint (6) bekezdésében foglaltakra, kiilonds
tekintettel arra, hogy a végrehajthatd fegyelmi hatarozatbol fakado fizetési kotelezettség felszolitas
ellenére torténd nem teljesitése a kamarai tagsag megsziintetését eredményezi.

A Fegyelmi Tanacs hatérozata elleni fellebbezési jog az Uttv. 135. §-an alapszik.

Kecskemét, 2020. szeptember 17.

A fegyelmi tanécs hatarozata 2021.01.29. napjan jogerds és végrehajthato.



