A Magyar Ugyvédi Kamara EInékségének 5/2022. (111.28.) szému Szakmai Alldspontja

az ligyvédek, mint kizdardlag (lgyleti képviseletre jogosultak részére sz6l6 meghatalmazds dltaluk
torténd ellenjegyzésének elkeriilésérdl!

A Magyar Ugyvédi Kamara Elnoksége elfogadé nyilatkozat irasba foglaldsa esetén sem javasolja,
hogy ingatlanatruhazas soran az iligyvédet a szerz6dés alairdsara feljogosito ligyleti képviseletre
vonatkozé meghatalmazast maga a meghatalmazott lassa el ligyvédi ellenjegyzéssel.

Indoklds:

A Budapesti Ugyvédi Kamara f6titkara a Magyar Ugyvédi Kamara Szakmai Bizottsdgahoz tovabbitotta
egy budapesti Ugyvéd ligyvédi ellenjegyzés kapcsan felmerlt azon megkeresését, ami arra
vonatkozott, hogy

— elfogadhaté-e a meghatalmazott igyvéd altal ellenjegyzett, 6t az ingatlanadasvételi szerz6dés
aldirasara feljogosito lgyleti meghatalmazas,

— ha az ingatlanadasvétel, és annak ellenjegyzése soran egy masik, az aldirasra
meghatalmazottdl teljesen fliggetlen tgyvéd jar el.

A Magyar Ugyvédi Kamara Szakmai Bizottsag tagjai el6terjesztése alapjan a Magyar Ugyvédi Kamara
Elnokségének tagjai tobbségi hatdrozattal egyetértettek abban, hogy Ugyletbiztonsagi okokbdl
legaldbbis nem célszerl az ingatlanadasvételi szerz6dés alairasara feljogosité lgyleti
meghatalmazasnak a (torténetesen ligyvéd foglalkozasu) meghatalmazott altali ellenjegyzése,

— akkor sem, ha az ingatlan-atruhazasi okiratot masik tigyvéd szerkeszti és ellenjegyzi,

— és akkor sem, ha a meghatalmazott az Ggyleti meghatalmazast, mint cimzett egyoldalu
jognyilatkozatot kilon torvényi elirds hianyaban nem kell, és nem is latja el elfogadd
nyilatkozattal.

Bar nincs kifejezett tételes jogi rendelkezés a kizardlag lgyleti képviseletre lgyvédet feljogositd
meghatalmazas ezen lgyvéd altali ellenjegyzésének tilalmardl (amennyiben nincs meghatalmazotti
elfogadd nyilatkozat a meghatalmazason - és az Ugyleti meghatalmazdson nem is jogszabalyi
kovetelmény, hogy legyen, hiszen az olyan lgyleti meghatalmazas, ami ligyvéd javara sz6l, még nem
valik 6nmagdban a meghatalmazott személyére tekintettel Ggyvédi meghatalmazassa) a birdsagok
azonban teleoldgikus jogértelmezés esetén még ennek hidnydban is — tehat 6nmagaban az lgyvéd
részére szol6 Ugyleti képviseletre vonatkozé meghatalmazds adasa esetén is — ellentétes alldspontra
juthatnak az Ggyvédi ellenjegyzés tarsadalmi rendeltetésének funkciéjabdl kiindulva.

Bar az okiratszerkeszt6 Ulgyvéd oldaldn is felmerilhet az a kérdés, hogy az lgyleti képviseletre
feljogosité meghatalmazas ligyvéd foglalkozasi meghatalmazottja altal tortént Ggyvédi ellenjegyzését
az ingatlan-nyilvantartasi eljarasdhoz elfogadhatja-e egyaltaldn, azonban erre nézve a Magyar Ugyvédi
Kamara EInoksége nem foglalhat iranymutaté mdédon allast, mert ez mar olyan jogszabaly értelmezési
kérdés, melyre nézve jogvita felmerilésekor csak a birésagnak van hataskore eljarni. Erre tekintettel a
Magyar Ugyvédi Kamara Elndksége csak abban a tekintetben foglalt el Szakmai Allaspontot, hogy a
Magyar Ugyvédi Kamara Elndksége a meghatalmazott ligyleti képvisel§ — ez esetben nem kotelezd —
elfogadd nyilatkozatanak irdsba foglaldsa hianydban sem javasolja, hogy ingatlanatruhdzds soran az
Ugyvédet a szerz6dés aldirdsara feljogositd ligyleti képviseletre vonatkozé meghatalmazdst maga a
meghatalmazott lassa el tigyvédi ellenjegyzéssel.



