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A Székesfehérvari Regionalis Fegyelmi Bizottsdg Fegyelmi Tandcsa dr. .............. - fegyelmi
ligyében a 2024. november 4. napjan tartott targyaldsan az alabbi hatarozatot hozta:

F. 17/2024 Hatarozat

A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy dr. .............. (PR E BT v )
uigyvéd az tigyvédi tevékenységrol szol6 2017, évi LXXVIIL. tv. 107. § a./ pontja alapjan 1. rb.
gondatlan fegyelmi vétséget kivetett el, ezért nevezettet

irdsbeli megrovds

fegyelmi biintetéssel sujtja.

A Fegyelmi Tandcs tovabba kotelezi a panaszlott ligyvédet mentesiti az elséfoku eljarasi
koltség megfizetése alol.

E hatdrozat ellen a kézbesitéstol szamitott 15 napon beliil az eljaras ala vont tigyvéd és a
fegyelmi biztos, az elséfoku fegyelmi tanacsnal benytjtott, de a masodfoku fegyelmi tanacshoz
cimzett, fellebbezest nyujthat be.

A fellebbezés a hatarozat végrehajtasra halaszt6 hatalyu.

Indokolas:

Az els6foku fegyelmi tandcs a rendelkezésre 4ll6 iratok és nyilatkozatok alapjan az alabbi
tényallast allapitotta meg:

A Regiondlis Nyomoz6 Ugyészség értesités alapjan indult eljarasban a bejelentés
szerint S. P. gyanusitottat a nyomozé tligyészség 2024. ............. 1. napjan folytatélagosan
kihallgatta. A kihallgatds soran a gyanusitott kérte az iigyészséget, hogy értesitse az {igyvédi
kamarat, mert az eljaras ala vont ligyvéd, aki részére kirendeltek, vele a kapcsolatot nem vette
fel, kihallgatdsan nem jelent meg.

Tekintettel arra, hogy az iigyvéd a ........ Ugyvédi Kamara elndkségének tagja, ezért a Magyar
Ugyvédi kamara Elnoke az el6zetes vizsgalat lefolytatdsara a Veszprémi Ugyvédi Kamara
vezetd fegyelmi biztosat jeldlte ki.

A vezet6 fegyelmi biztos a teljes bejelentés megkiildésével felhivta az tigyvéd figyelmét arra,
hogy a vizsgélat lefolytatasahoz sziikséges iratokat koteles megkiildeni, észrevételeit pedig
jogosult a Kamaranknal el6terjeszteni.

Az tigyvéd védekezésében eldadta, hogy ilyen nevii személy részére torténd kirendelésrdl nincs
tudomdsa, arrdl értesitést nem kapott. Ezért nem volt tudomadsa arr6l, hogy vele kapcsolatot
kellene felvennie, illetve a 2024. .......... 1. napjan t6rténd kihallgatdson meg kell jelennie.




A fegyelmi targyalds sordn a tandcs elnoke az ligyvéd elé tarta a ... regionalis Nyomozd

Ugyészség Letoltési igazolasat, mely szerint az igyvéd a ,.4.Nyom............ D, svanss sxomnns
kir. védé értesitése a gyanusitott kihallgatisanak idopontjarél-alafrt.pdf.” megnevezésii fajlt
9.1 5.1 TR— 22. napjan 13:04:44 kor letoltotte.

Az elé tarast kovetden az iigyvéd feleldsségét elismerte.

Az tigyvédi tevékenységrol szol6 2017. évi LXXVIIL. torvény (tovabbiakban: Ut.)

107. § a) pontja szerint: Fegyelmi vétséget kovet el az ligyveédi tevekenységet gyakorlo,
sziinetelteté vagy az tigyvédi tevékenység felfiiggesztése alatt allo kamarai tag vagy
nyilvantartisba vett természetes személy, ha az ligyvédi tevekenység gyakorlasa sordn az e
tevékenység gyakorlasabol eredd, jogszabalyban, a Magyar Ugyvédi Kamara Alapszabalyaban
és a teriileti kamara alapszabalyaban (a tovébbiakban egyiitt: alapszabdly), vagy etikai
szabdlyzatban meghatérozott kotelességét szandékosan vagy gondatlansagbol megszegi.

Az Etikai Szabalyzat 8.8. pontja értelmében a kirendelt védé a kirendelésrdl torténd
tudomasszerzést kovetd rovid idon beliil — felvildgositast kér az tigy allasarol és haladéktalanul
kezdeményezi a fogva 1évo tigyféllel a személyes kapcsolat felvételét.

Fentiek alapjan az eljaré tanacs megallapitotta, hogy az eljaras ala vont ligyvéd az tgyvédi
tevékenységrdl sz016 2017. évi LXXVIIL tv. 107. § a./ pontja alapjan 1. rb. gondatlan, fegyelmi
vétséget kovetett el

A biintetés kiszabasa soran az eljaro tanécs, sulyositd koriilményt nem észlelt, nyomatékos
enyhité koriilményként vette figyelembe a fegyelmi vétség elkovetésének elismerését.

Fentiek alapjan az eljaré tandcs az eljaras ald vont ligyvédet az Uttv. 108.§ a) pontja alapjan
irasbeli megrovas fegyelmi biintetéssel syjtotta.

Az eljar6 fegyelmi tanacs mentesitett az iigyvédet az eljaras koltség megfizetése aldl
A hatarozat ellen a fellebbezés lehetoségét az Uttv. 135. §-a biztositja.

A hatérozat alairasa a MUK a 20/2018 (X1.26) szamu fegyelmi eljarasrol szolo
szabalyzatanak 27.7. pontja alapjan tortént.

Az tigyvéd a hatarozat kihirdetését kovetGen fellebbezési jogarol lemondott.

A hatarozat 2024. december 22. napjan jogeros.



