2/2026. (IV.20.) MUK szabalyzat
az okiratszerkesztésrél és az elektronikus iigyintézésrél sz616 11/2017. (XI. 20.) MUK
szabalyzat médositasarol

A Magyar Ugyvédi Kamara kiildottgyiilése az iigyvédi tevékenységrél szold 2017. évi
LXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Uttv.) 158. § (1) bekezdés 28. pontja,

a 3. pont tekintetében az Uttv. 158. § (1) bekezdés 16-18. pontja
alapjan, az Uttv. 157. § (2) bekezdés e) pontjaban foglalt feladatkdrében eljarva,

az Uttv. 156. § (3) bekezdése szerinti feladatkorében eljard Orszagos Kamarai Jogtanacsosi
Tagozat és Orszagos Alkalmazott Ugyvédi Tagozat véleményének kikérésével,

az 1. pont tekintetében az Uttv. 156. § (3) bekezdése szerinti feladatkdrében eljard Orszagos
Alkalmazott Ugyvédi Tagozat egyetértésével,

a kovetkez6 szabalyzatot hozza:

1. Az okiratszerkesztésrdl és az elektronikus {igyintézésrdl szolo 11/2017. (XI. 20.) MUK
szabalyzat 1. pontja cimének helyébe a kovetkezd cim 1ép:

»1. Az Uttv. 32. § (8a) bekezdése, 42. § (2) bekezdése, 42./A § f) pontja, 43. § (1) bekezdése,
44. § (4) bekezdése, 46. § (2a) bekezdése és 46/A. § (4) bekezdése €s 66. § (5b) bekezdése
szerinti kovetelmények”

2. Az okiratszerkesztésrél és az elektronikus iigyintézésrél sz616 11/2017. (XI. 20.) MUK
szabalyzat 1.1. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

,»1.1. Az Uttv. 32. § (8a) bekezdése, 42. § (2) bekezdése, 42/A. § ) pontja, 43. § (1) bekezdése,
44. § (4) bekezdése, 46. § (2a) bekezdése és 46/A. § (4) bekezdése és 66. § (5b) bekezdése
szerinti kdvetelményeknek — ha jogszabaly vagy a munkaltat6 ennél szigorubb feltételeket nem
allapit meg — az okiratszerkesztésben vald kozremiikodéséhez kapcsoléddan utodlag is
azonosithaté munkavallalo felel meg, kivéve, ha vele szemben az 1.2. pont szerinti kizard ok
all fenn.”

3. Az okiratszerkesztésrél és az elektronikus iigyintézésrél sz616 11/2017. (XI. 20.) MUK
szabalyzat 1.3.2. pontjadban az ,,1. pontban” szovegrész helyébe az ,,1.1. pontban” széveg 1€p.

4. Az okiratszerkesztésrél és az elektronikus iigyintézésrél sz616 11/2017. (XI. 20.) MUK
szabalyzat 2.2.1. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»2.2.1. Az ligyvédi tevékenység gyakorldja az altala szerkesztett vagy felhasznélni kivant
okiratok és mellékleteik elektronikus ligyintézés céljabol torténd elektronikus okirati formaba
alakitasa sordn a papiralapu okiratot és mellékleteit (a tovabbiakban egyiitt: dokumentumot)



digitalizalja, és az elektronikus okiratot az Uttv. szerinti elektronikus aldirassal vagy
elektronikus bélyegzovel latja el.”

5. Hatalyat veszti az okiratszerkesztésrol és az elektronikus ligyintézésrol szolo 11/2017. (XL
20.) MUK szabalyzat 2.2.4. pontja.

6. Ez a szabalyzat a Magyar Ugyvédi Kamara honlapjan vald kozzétételt kdvetd honap elsd
napjan 1ép hatalyba.



INDOKOLAS

Az {igyvédi tevékenységrél szoldo 2017. évi LXXVIIL tdrvény (a tovabbiakban: Uttv.)
szabalyozza a papiralapu okirat elektronikus okirati forméba alakitasat, tovabba az elektronikus
okirat papiralapu okirati forméba alakitasat, mint tigyvédi tevékenységet. A modositas 2. pontja
azt szabalyozza, hogy a kamarai jogtanacsos a munkaltatgjanak mely munkavallalojat veheti
igénybe kozremikodoként e tevékenység ellatasa soran, tovabba mely munkavallalo jarhat el
az Uttv. 32. § (8a) bekezdés a) pont szerinti ellendrzés, illetve az Uttv. 42/A. § f) pont szerinti
okiratszerkesztés soran a kamarai jogtanacsos helyett.

A modositas 3. pontja pontositja a meglévo szabalyzat hivatkozasat.

A modosités 4. pontja egyértelmiivé teszi, hogy a papiralapt okirat elektronikus okirati formaba
alakitasa soran azonositasra visszavezetett dokumentumbhitelesités mar nem alkalmazhato.

A modosités 5. pontja egyértelmiivé teszi, hogy a papiralapt okirat elektronikus okirati formaba
alakitasa soran az elektronikus iigyintézésrdl sz616 torvény mar hatalyat vesztett végrehajtasi
rendelete nem alkalmazhatd, hiszen a kérdést az iigyvédi tevékenységrdl szold torvény
teljeskdriien szabalyozza.



