Targy: kamarai szabalyzatok ismeretérdl valo beszamolasi kotelezettség elmulasztasa

Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag
Fegyelmi Tanacsa

Ugyszam: 2024. F. 199/6.

A Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa [...] budapesti iligyvéd ellen
folyamatban 1év6 fegyelmi eljarasban 2025. januar 13. napjan targyalas tartasa nélkiil meghozta
az alabbi

fegyelmi hatarozatot:

A fegyelmi tanacs megallapitja, hogy [...] eljaras ala vont ligyvéd 2 rendbeli szandékos fegyelmi
vétséget kovetett el, ezért 6t

irasbeli megrovas
fegyelmi biintetéssel stjtja.

A Fegyelmi Tandcs kotelezi az eljaras ala vont igyvédet arra, hogy 30.000 Ft atalanykoltséget 30
napon belill fizessen meg a Budapesti Ugyvedi Kamara pénztaraba, vagy banki utalassal teljesitse
a Budapesti Ugyvédi Kamara bankszamléjara.

Indokolas:
A bejelentés és az elozetes vizsgalat:

A Budapesti Ugyvédi Kamara titkdra 2023. december 13. napjan kelt feljegyzésével fordult a
Budapesti Ugyvédi Kamara vezetd fegyelmi biztosihoz, amelyben a Budapesti Ugyvédi Kamara
Felvételi Bizottsag elnokének javaslatat tovabbitotta fegyelmi eljards kezdeményezésére
vonatkozdan, és arra hivta fel a figyelmet, hogy a feljegyzésben szerepld iigyvédek - koztik az
eljaras ala vont iigyvéd - nem tettek eleget a kamarai szabalyzatok ismeretérdl vald beszamolasi
kotelezettségiliknek.

A Budapesti Ugyvédi Kamara vezetd fegyelmi biztosa a hivatalosan tudomdséra jutott adatokra
figyelemmel a 2024. februar 1. napjan kelt hatarozatdval hivatalbdl elrendelte az eldzetes
vizsgalatot a feljegyzésben érintett iligyvédekkel szemben, igy az eljaras ala vont tigyvéddel
szemben is, melyben még ugyanezen a napon megtortént az eljaras ala vont ligyvéd felhivasa
észrevételeinek 8 napon beliil torténd megtételére €s iratainak megkiildésére. Az eljaras ala vont
igyvédnek megkiildott felhivas ,,nem kereste” postai jelzéssel érkezett vissza, majd az eljaras ala
vont ligyvéd a felhivast a Budapesti Ugyvédi Kamara hivatalos helyiségében atvette.

Az eljaras ala vont tigyved felhivasra eléterjesztett nyilatkozata 2024. marcius 25. napjan erkezett
a Budapesti Ugyvédi Kamarahoz.

A fegyelmi biztos az eldzetes vizsgalatot tovabbi 3 honappal meghosszabbitotta.
A fegyelmi biztos felhivta a Budapesti Ugyvédi Kamara titkdrat, hogy kozélje, mely

idépontokban kellett volna az eljards ald vont iigyvédnek megjelenni beszamolas végett a
Felvételi Bizottsag elétt, és az iddpontokat vele milyen mdodon és mikor kozolték.



A felhivasnak a Budapesti Ugyvédi Kamara titkara a 2024. julius 19. napjan kelt tajékoztatasaval
eleget tett.

A fegyelmi biztos a fegyelmi eljarast kezdeményezd hatarozataban kifejtett allaspontja szerint a
hivatalos tudomasszerzés alapjan indult eldzetes vizsgalatban rendelkezésére allo adatok alapjan
alapos gyanu mertilt fel arra, hogy az eljaras ala vont iigyvéd azzal, hogy

- a részére elektronikusan kiildott iratok atvételérél nem gondoskodott, megsértette az iigyvédi
tevékenységrél szolé 2017. évi LXXVIIL tdrvény (a tovabbiakban: Uttv.)) 173. § (1)
bekezdésében, illetve az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol
sz0l6 2015. évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban: Eiisztv.) 9. § (1) bekezdésében irtakat és az
irodahelyiség megfeleloségérdl és az egy cimre bejelentett irodahelyiséggel rendelkezdkre
vonatkozo szabalyokrél szolo 6/2017. (XI. 20.) MUK szabalyzat (a tovabbiakban: Iroda
szabalyzat) 1.5. pontjat,

- beszdmolasi kotelezettsége teljesitésére megadott idopontban a vizsgakon nem jelent meg,
megsértette az {igyvédi hivatds etikai szabalyairdl és elvarasairdl szolé 6/2018. (I11.26.) MUK
szabalyzat (a tovabbiakban UESZ) 12.6. pontjaban foglaltakat,

mely magatartasaval 2 rendbeli szandékos fegyelmi vétséget valositott meg.

A fegyelmi biztos inditvanyozta tovdbbd a Budapesti Ugyvédi Kamara titkara feljegyzésben
megjelolt két — koztiik az eljaras ala vont — ligyvéd tigyének elkiilonitését, tekintettel arra, hogy
azok nem fliggenek 0ssze, tényallasuk egymastol fiiggetlen.

A Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanicsa az eljaras ald vont iigyvéddel
szemben hivatalos tudomasszerzés alapjan indult ligyet a feljegyzésben megjelolt masik
igyvéddel szemben indult tigytdl elkiilonitette.

A Fegyelmi Tanacs elndke az eljaras iratait 2024. julius 30. napjan vette at és az ligy targyalason
kiviili elbiralasat kezdeményezte, tovabba kérte a fegyelmi biztost véginditvanya megtételére.

A fegyelmi biztos véginditvanyaban fenntartotta az eljarast kezdeményezdé hatdrozataban irt
allaspontjat és pénzbirsag fegyelmi biintetés kiszabasat inditvanyozta az eljards alad vont
igyvéddel szemben, az ligy targyalas tartasa nélkiili elbirdlasanak nem latta akadalyat.

Az eljaras ala vont iigyvéd a részére megkiildésre keriilt a tajékoztatas, mely szerint a Fegyelmi
Tandcs a hatarozatat targyalas tartdsa nélkiil fogja meghozni, valamint a fegyelmi eljarast
kezdeményez0 hatarozat is, tekintettel arra, hogy az a sziinetelése alatt a lakcimére sikertelentil
kertilt kézbesitésre, tovabba a fegyelmi biztos inditvanya azzal, hogy arra a kézhezvételtdl
szamitott 15 napon beliil tegye meg az észrevételeit.

Az eljaras ala vont iigyvéd ezen tajékoztatdst nem vette at, az 2024. oktdber 25. napjan
kézbesitettnek mindsiil. Az eljaras ala vont tigyvéd a fegyelmi biztos inditvanyara nem tett
észrevételt.

A Fegyelmi Tanacs ezt kdvetden targyalason kiviil hatarozatot hozott az iigyben.
A tényallas:

A Budapesti Ugyvédi Kamara Oktatasi Bizottsdga 2023. szeptember 06., 08. és 25. napjain
kiildott elektronikus levélben, illetve 2023. szeptember 11. és 27. napjain ligyfélkapujara kiildott
hivatalos kiildeményben arrol tajékoztatta az eljaras ala vont ligyvédet, hogy 2023. oktéber 3.
napjan az UESZ 12.6. pontja szerinti beszamolét kell tennie. Az eljaras ala vont iigyvéd a
hivatalos kiildeményt tarhelyér6l nem toltotte le, a beszamolotol tdvol maradt.



Ennélfogva a Budapesti Ugyvédi Kamara Oktatasi Bizottsdga 2023. november 9. és december 4.
napjain kiildott elektronikus levélben, illetve 2023. november 7. és 23. napjain ligyfélkapujara
kiildott hivatalos kiildeményben arrél tdjékoztatta, hogy 2023. december 5. napjan az UESZ 12.6.
pontja szerinti beszamolot kell tennie. Az eljaras ala vont iigyvéd a hivatalos kiildeményt
tarhelyérdl nem toltotte le, a beszamol6tol tavol maradt.

Az eljaras ala vont iigyvéd védekezése:

Az eljaras ald vont tigyvéd védekezésiil eldterjesztett nyilatkozataban eldadta, hogy 2023.
aprilisaban a korabban sziineteltetett ligyvédi tevékenységét folyatni kivanta, azonban — az
ugyancsak iligyvéd — felesége sulyosan megbetegedett, ¢s az ¢letet az 0 apolasa toltotte ki. A
felesége 2023 majusaban bekovetkezett haldla miatti veszteség mentalisan nagyon megviselte,
Osszetorte, ligyvédi tevékenységet nem folytatott.

Korabban a felesége kezelte az elektronikus levelezését, igy az ligyfélkapura érkezett leveleket
sem latta, igy a vizsgan nem is tudott megjelenni, megnyitni sem tudta a részére kiildott
elektronikus kiildeményeket.

A mult év végén ismét sziineteltette ligyvédi tevékenységét 2023. december 31. napjaval.

Ugyvédi tevékenysége jelenleg is sziinetel, azt hitte, igy minden rendben van. Magéantiton kezdett
szamitogépes oktatason részt venni, mivel nem ért a szamitogép kezeléséhez.

Mindezek alapjan kérte az elozetes vizsgalat megsziintetését, és ha sziikséges és lehetséges, a
vizsgakat potolja, és az eldirt oktatdsokon részt vesz. Kérte tovabba, hogy a dontésrdl és a vizsga
idépontjardl postai uton keriiljon értesitésre.

A fegyelmi biztos véginditvanya:

A fegyelmi biztos a fegyelmi szakban tett inditvanyaban fenntartotta korabbi allaspontjat és kérte
a Fegyelmi Tanacsot, hogy a tényallast a fegyelmi eljarast kezdeményezo hatarozataban az eljaras
ala vont ligyvédre vonatkozoan irtak szerint allapitsa meg, a fegyelmi eljarast kezdeményezo
hatdrozataban foglaltaknak megfeleléen az eljards alda vont ligyvéd feleldsségét 2 rendbeli
szdndékos fegyelmi vétség elkovetésében allapitsa meg és az Uttv. szerinti kozépmértéket
kozelitd pénzbirsag biintetés kiszabasat inditvanyozta.

A Fegyelmi Tanacs dontése és jogi indoka:

A jelen iigy elbirdlasanak alapjaul szolgaldé magatartas 2023. szeptember 6. napjan €s azt kovetoen
kovetkezett be, igy az elkdvetés és elbirlds idépontjdban is az Uttv. volt hatalyban.

A fegyelmi eljarasrol szol6 20/2018.(X1.26.) MUK szabalyzat (FESZ) 1.4. pontja kimondja, hogy
a fegyelmi feleldsség elbiralasara — jogszabaly, vagy szabalyzat eltérd rendelkezése hianyaban — a
fegyelmi vétség elkovetése idején hatalyban 1évo rendelkezéseket kell alkalmazni, kivéve, ha az
elbiralaskor hatalyban 1évd rendelkezések alapjdn a magatartds mar nem mindsiil fegyelmi
vétségnek, vagy az enyhébben birdlando el.

Az Uttv. 107. § kimondja, hogy fegyelmi vétséget kovet el az iigyvédi tevékenységet gyakorld,
sziineteltetd vagy az tlgyvédi tevékenység felfiiggesztése alatt allo kamarai tag vagy
nyilvantartasba vett természetes személy, ha

a) az ligyvédi tevékenyseég gyakorlasa sordn az e tevékenység gyakorlasabol eredd, jogszabalyban,
a Magyar Ugyvédi Kamara Alapszabalydban és a teriileti kamara alapszabalyiban (a
tovabbiakban egyiitt: alapszabaly), vagy etikai szabalyzatban meghatirozott kotelesseégét
szandékosan vagy gondatlansagbol megszegi. ..



Az Uttv. 127. § (1) bekezdése értelmében: Egyszerii megitélésii iigyben a Fegyelmi Tanacs a
hatarozatat targyalas tartasa nélkiil hozza meg.

A FESZ 22.1. pontja értelmében: A fegyelmi {igy targyalas tartasa nélkiili elbiralasa indokolt, ha a
fegyelmi vétség egyértelmi, a rendelkezésre allo adatokbol tovabbi bizonyitas felvétele nélkiil
megallapithat6 a fegyelmi felel6sség.

Az Uttv. 1. § (3) bekezdése alapjan az iigyvédi tevékenység gyakorldjanak az iigyvédi
tevékenységet lelkiismeretesen, a legjobb tudasa szerint, a jogszabalyok megtartasaval kell
gyakorolni.

Az Uttv. 173. § (1) bekezdése szerint kamarai hatdsagi iigyben — a Magyar Ugyvédi Kamara
szabalyzatdban meghatarozott kivétellel — kotelezd az elektronikus iligyintézés. Az iigyvédi
kamara az elektronikus tigyintézéshez elektronikus tirlapot rendszeresithet, amelynek alkalmazasa
kotelezd.

Az elkovetés idopontjaban hatalyos Eiisztv. 9. § (1) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint, ha
nemzetkozi szerz0désbol eredd kotelezettség alapjan torvény vagy nemzetkozi szerzodés eltéréen
nem rendelkezik, elektronikus tigyintézésre koteles valamennyi, a 2. § (1) bekezdése szerinti iigy
tekintetében az ligyfélként eljar6 gazdalkodo szervezet.

A Polgari Perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (Pp.) 7. § 6. pontja értelmében
gazdalkodo szervezet: a gazdasagi tarsasag, az eurdpai részvénytarsasag, az egyesiilés, az eurdpai
gazdasagi egyesiilés, az eurodpai teriileti tarsulas, a szOvetkezet, a lakasszovetkezet, az eurdpai
szovetkezet, a vizgazdalkodasi tarsulat, az erdébirtokossagi tarsulat, a kiilfoldi székhelyl vallalat
magyarorszagi fioktelepe, az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkod6 szerv, az egyes jogi
személyek vallalata, a kozos vallalat, a végrehajtoi iroda, a kozjegyzdi iroda, az ligyvédi iroda, a
szabadalmi ligyvivéi iroda, az onkéntes kolcsonds biztositd pénztar, a magannyugdijpénztar, az
egyéni cég, tovabba az egyéni vallalkozd, emellett gazdalkodo tevékenységével Osszefiiggd
polgari jogi kapcsolataiban az allam, a helyi 6nkormanyzat, a koltségvetési szerv, jogszabaly
alapjan a koltségvetési szervek gazdalkodasara vonatkozd szabalyokat alkalmazd egyéb jogi
személy, a felsdoktatasi intézmény, az egyesiilet, a kdztestiilet, valamint az alapitvany;

Az elkovetés idOpontjdban hatalyos, az elektronikus iigyintézés részletszabalyairdl szolo
451/2016. (XII. 19.) Korm. rendelet (Evhr.) 91. § (1) bekezdése szerint az egyéni tligyvéd, az
europai kozosségi jogasz, valamint az egyéni szabadalmi iigyvive e tevékenysége soran a
Kormany altal biztositott tarhely szolgaltatasok koziil a cégkaput hasznalja. Ebben az esetben a
gazdalkodo szervezet alatt az egyéni ligyvédet, az eurdpai kozosségi jogaszt, valamint az egyéni
szabadalmi iigyvivot kell érteni, aki a regisztracid soran a sajat nevében jar el.

Az elbiralas idOpontjaban hatalyos, a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak
egyes szabdlyair6l szo6l6 2023. évi CIII. torvény (Déptv.) 19. § (1) bekezdés a) pont aa) pontja
szerint, ha nemzetkdzi szerz6désbdl eredd kotelezettség alapjan térvény, nemzetkdzi szerzddés,
vagy az Eurépai Uni6d kozvetleniil alkalmazand6 jogi aktusa eltéréen nem rendelkezik,
elektronikus ligyintézésre koteles valamennyi, a digitdlis szolgaltatast biztositd szervezet altal
nyujtott digitalis szolgaltatasok tekintetében az tigyfélként eljard gazdalkodo szervezet.

Az UESZ 12.6. pontja szerint az iigyvédi tevékenység gyakorldja a bejegyzésétdl szamitott hat
hénapon beliil koteles a teriileti ligyveédi kamara elndksége altal erre kijeldlt bizottsag eldtt az
Uttv., valamint az Uttv. 158. § (1) bekezdés 1., 8.,16., 17., 20. pontjaiban, valamint — a kamarai
jogtandcsos és a jogi eléado kivételével — az Uttv. 158. § (1) bekezdés 3., 12. és 14. pontjaiban
felsorolt szabalyzatokbol beszdmolni.



Az Iroda szabalyzat 1.5. pontja szerint az ligyvéd és az iigyvédi iroda a részére cimzett postai
kiildemények atvételét, valamint az iigyfelek, az {igyvédi tevékenység ellenérzésére és az
tigyvéddel kapcsolatos eljarast folytatd kamarai szervek és tisztségviselok altali elérhetdségét
folyamatosan és ugy biztositja, hogy annak soran az iigyvédi titok ne sériiljon, az 1.6. pontja
szerint az ligyvéd és az ligyvédi iroda nem vallalhat olyan megbizast, amelynek ellatasahoz
sziikséges infrastrukturalis vagy technikai feltételekkel nem rendelkezik.

A fegyelmi biztos inditvanya alapos.

A Fegyelmi Tanacs a rendelkezésre allo okiratok és beadvanyok adatai alapjan egyértelmiien
megéllapitotta, hogy az eljaras ala vont iigyvédet a Budapesti Ugyvédi Kamara Oktatasi
Bizottsaga 2023. szeptember 06., 08. és 25. napjain kiildott elektronikus levélben, illetve 2023.
szeptember 11. és 27. napjain ligyfélkapujara kiildott hivatalos kiildeményben tajékoztatta arrol,
hogy 2023. oktdber 3. napjan az UESZ 12.6. pontja szerinti beszdmolot kell tennie. Az eljaras ala
vont ligyvéd a hivatalos kiildeményt tarhelyérdl nem toltotte le, a beszamolotol tavol maradt.

Ennélfogva a Budapesti Ugyvédi Kamara Oktatasi Bizottsdga 2023. november 9. és december 4.
napjain kiildott elektronikus levélben, illetve 2023. november 7. és 23. napjain ligyfélkapujara
kiildétt hivatalos kiildeményben arrol tajékoztatta, hogy 2023. december 5. napjan az UESZ 12.6.
pontja szerinti beszamolot kell tennie. Az eljards ald vont ligyvéd a hivatalos kiildeményt
tarhelyérdl nem toltotte le, a beszamol6tol tavol maradt.

Tekintettel arra, hogy az eljaras ald vont ligyvéd a részére elektronikus ton kiildott kiilldemények
atvételérdl nem gondoskodott, megsértette az Uttv. 173. § (1) bekezdésében foglaltakat, illetve az
Etisztv. 9. § (1) bekezdésében irtakat ¢s az Iroda szabalyzat 1.5. pontjat, mellyel 1 rendbeli
szandékos fegyelmi vétséget kovetett el.

Megjegyzendd, hogy a kotelezd elektronikus kapcsolattartasra vonatkozoan az elbiralaskor
hatalyban 1évé Daptv. 19. § (1) bekezdése az Eiisztv. 9. § (1) bekezdésében irtakkal 1ényegileg
azonos el6irasokat tartalmaz.

Nem foghat helyt az eljards ald vont iigyvéd azon védekezése, hogy felesége kezelte az
igyfélkapujat, 6 maga nem értett hozza, tekintettel arra, hogy az Eiisztv., a Pp. és az Evhr.
hivatkozott rendelkezései értelmében kotelezd rd vonatkozdan az elektronikus kapcsolattartas,
tovabba az Uttv. 173. § (1) bekezdése szerint kamarai hatdsagi iigyben kotelezé az elektronikus
ligyintézés, valamint az Iroda szabdlyzat hivatkozott pontjai szerint a kamarai szervek altali
elérhetoséget folyamatosan biztositani kell, mely kotelezettségeknek az tigyvédnek maganak kell
megfelelnie, nem hivatkozhat alappal arra, hogy tigyfélkapujat a felesége kezelte.

Tekintettel tovabbd arra, hogy a beszamolasi kotelezettségét nem teljesitette, a megadott
idépontokban a beszamolora nem jelent meg, az eljaras ala vont ligyvéd megsértette az UESZ
12.6. pontjat, mellyel tovabbi 1 rendbeli szandékos fegyelmi vétséget kovetett el.

Az eljaras alad vont iigyvéd e korben sem hivatkozhat alappal arra, hogy nem ért a szamitogép
kezeléséhez, mert az ligyvédnek eleget kell tennie a jogszabalyokban és kamarai szabalyzatokban
r4 eléirt kotelezettségeknek, igy az UESZ szerinti beszamolasi kotelezettségnek is.

Az eljaras alad vont ligyvéd sem vitatta, hogy a részére elektronikusan kiildott hivatalos iratok
atvételérél nem gondoskodott, illetve, hogy beszamolasi kotelezettségének nem tett eleget, az
altala eldadott védekezés pedig a fent irtak szerint nem alapos.



Mivel a fentiek alapjan a Fegyelmi Tandcs allaspontja szerint a jelen iigy egyértelmd, és a
rendelkezésre allo adatokbol tovabbi bizonyitds felvétele nélkiil megallapithatd a fegyelmi
felel0sség, ezért nem tartott az ligyben targyalast.

Az eljaras ala vont {igyvéd tehat a fentiekben részletezett magatartasaval megsértette az Uttv. 1. §
(3) bekezdését, Uttv. 173. § (1) bekezdésében foglaltakat, az Eiisztv. 9. § (1) bekezdésében irtakat
és az Iroda szabalyzat 1.5. pontjat, valamint az UESZ 12.6. pontjinak elirsait, mellyel két
rendbeli, az Uttv. 107. § a) pontjaba iitk6zé szandékos fegyelmi vétséget kovetett el.

A fentiekre és az ligy Osszes koriillményeire tekintettel a Fegyelmi Tan4cs az Uttv. 108. § a) pontja
szerinti irasbeli megrovas fegyelmi biintetés kiszabasat talalta indokoltnak és az elkovetett fegyelmi
vétségek targyi sulyaval aranyban allonak. A biintetés kiszabasa soran a Fegyelmi Tanacs a
fegyelmi vétségek sulyat és a fokozatossag elvét is figyelembe véve dontdtt az irdsbeli megrovas
alkalmazasa mellett.

Enyhit6 koriilményként értékelte a Fegyelmi Tandcs az eljaras ala vont ligyvéd fegyelmi eldéletét,
azt, hogy a jelen eljarason kiviil vele szemben nem volt folyamatban fegyelmi eljaras, tovabba a
védekezo nyilatkozataban irt élethelyzetét.

A Fegyelmi Tandcs az eljaras ala vont iigyvédet az Uttv. 142. § (2) bekezdése, a FESZ 40. 2. b)
pontja alapjan a fegyelmi eljaras atalanykoltségének megfizetésére kotelezte.

Felhivja a fegyelmi tanacs az eljaras ala vont {igyvéd figyelmét az Uttv. 22. § (1) bekezdés g)
pontjaban és a 149. § (1) bekezdés b) pontjdban, valamint (6) bekezdésében foglaltakra, kiillonds
tekintettel arra, hogy a végrehajthato fegyelmi hatarozatbol fakado fizetési kotelezettség felszolitas
ellenére torténd nem teljesitése a kamarai tagsag megsziintetését eredményezi.

A Fegyelmi Tanacs hatarozata 2025. februar 26. napjan jogeros és végrehajthato.

(Budapesti Regiondlis Fegyelmi Bizottsag — 2024. F. 199.)



