Targy: pénzmosasi szabalyok megsértése

Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag
Fegyelmi Tanacsa

Ugyszam: 2025.F.212/6.

A Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa [...] sziineteld budapesti tigyvéd ellen
folyamatban 1évo fegyelmi eljarasban 2025. oktéber 20. napjan targyalas tartasa nélkiil meghozta az
alabbi fegyelmi

hatarozatot:

A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy [...] eljards ald vont szlinetel6 ligyvéd szdndékos fegyelmi
vétséget kovetett el, ezért

400.000 Ft, azaz négyszazezer forint pénzbirsag
fegyelmi biintetéssel sujtja.

A Fegyelmi Tandcs kételezi az eljaras ala vont sziinetel6 ligyvedet arra, hogy a kiszabott pénzbirsagot,
valamint 30.000 Ft atalanykoltséget 30 napon beliil fizessen meg a Budapesti Ugyvédi Kamara
pénztaraba, vagy banki utalassal teljesitse a Budapesti Ugyvédi Kamara bankszamlaszamara.

Indokolas

A bejelentés és az elozetes vizsgalat:

A Budapesti Ugyvédi Kamara hatarozataval elrendelt helyszini ellenérzése soran az eljard vizsgald —
az elleno6rzésrol szo6l6 jegyzOkonyv tanusaga szerint — nagyfoku hianyossagokat tart fel az eljaras ala
vont tigyvéd 2023. évben, ingatlan adasvételnez ¢és cégeljarashoz kapcsoldddan végzett
okiratszerkesztési és ellenjegyzési tevékenységéhez kapcsolodoan. Errdl a kamara vezetd fegyelmi
biztosa a kamara foellendreként is eljard titkaranak feljegyzésébdl értesiilt. A vezetd fegyelmi biztos
az elbzetes vizsgalatot elrendelte, egyuttal felhivassal élt, amelyben az iigy iratainak csatolasara
szolitotta fel az eljaras ala vont ligyvédet. Az eljaras ala vont ligyvéd az iratokat a felhivasban foglalt
kioktatas ellenére az eljarasban nem csatolta.

Az tigyben eljaro fegyelmi biztos a fentiek alapjan hatarozataban fegyelmi eljarast kezdeményezett,
amelyben az eset Osszes koriilményeire tekintettel az Uttv. 108. § b) pontja alapjan pénzbirsag
kiszabasat inditvanyozta, melynek 0Osszegét a fokozatossag elvének szem eldtt tartdsaval a
kozépmértékhez kozeli Osszegben inditvanyozta megallapitani. Enyhité koriilményt nem kért
figyelembe venni, stlyositd koriilményként az eljaras ala vont ligyvéd fegyelmi elGéletére és a
megvalosult mulasztasok kiemelkedo targyi stlyara hivatkozott. Inditvanyozta, hogy a fegyelmi tandcs
marasztalja az eljaras ala vont {igyvédet az eljaras atalanykoltségeiben is.

A fegyelmi tanacs elndke kezdeményezte az ligy targyalason kivil torténd elbiralasat, tovabba
felhivasban err6l tajékoztatta az eljaras ala vont iigyvédet, és kérte, hogy tegye meg az iigyre
vonatkozd észrevételeit. Az eljaras ala vont ligyvéd észrevételében eldadta, hogy betegsége okan
vidékre koltozott, mert mélyvénas trombozis betegségbdl labadozik, egyuttal kifejtette, hogy a
koriilmények aldozata, és ,,nem 6 a biinds”. Az észrevételéhez csatolt egy, a jelen eljaras targyahoz
nem tartozo végrehajtoi foglalasi jegyzokonyvet és egy korhazi zardjelentést, amelyben a mélyvénas
tromboézisnak a gyantja keriilt rogzitésre.



A tényallas:

A Budapesti Ugyvédi Kamara vizsgaloja helyszini ellendrzést tartott az eljaras ala vont iigyvéd
irodajaban, az eljaras ald vont tigyvéd altal 2023. évben végzett okiratszerkesztési és ellenjegyzési
tevékenységét illetéen, melynek soran megallapitast nyert, hogy:

1. A C. Kft. esetében a megbizas targya iizletrész atruhazasa, valamint a torvényes képviseld és a
tarsasag székhelyének modositdsa volt. Az iigyiratok vizsgalata sordn a vizsgalo
megallapitotta, hogy a szerzédd felek JUB azonositdsara nem keriilt sor, a tényleges
tulajdonosi nyilatkozat eredményének rogzitése, valamint a kiemelt kdzszerepldi nyilatkozat
eredményének nyilvantartasba vétele elmaradt.

2. A P. Kft. esetében a megbizas targyat a tarsasag alapitdsa, majd {igyvezetd valtas
bejelentéséhez sziikséges okiratok elkészitése képezte. Az eredeti iratok, valamint a masolati
iratok sem alltak az eljaras ala vont volt ligyvéd rendelkezésére, ezért azok nem voltak
vizsgalhatoak, amelyre tekintettel azt kellett megallapitani, hogy a szerzédd felek JUB
azonositasara nem keriilt sor, a tényleges tulajdonosi nyilatkozat eredményének rogzitése,
valamint a kiemelt kdzszerepldi nyilatkozat eredményének nyilvantartasba vétele elmaradt.

3. A harmadik esetben a vizsgalat tirgya egy ingatlan adasvételi szerzddés volt, amelyre
vonatkoz6 eredeti iratok nem alltak rendelkezésre a vizsgalat id6pontjaban, azonban a vizsgalt
szerz6déssel kapcsolatosan a szerzédd felek ellenérzésérol késziilt JUB azonositas adatlapjai
megtalalhatéak voltak. Az ligyiratok vizsgéalata soran a vizsgalé megallapitotta, hogy a
tényleges tulajdonosi nyilatkozat eredményének rogzitése, valamint a kiemelt kdzszereploi
nyilatkozat eredményének nyilvantartasba vétele elmaradt.

A Fegyelmi Tanacs dontése és jogi indoka:
A fegyelmi biztos inditvanya megalapozott.

Az Uttv. 107 § a) pontja szerint fegyelmi vétséget kovet el az iigyvédi tevékenységet gyakorld kamarai
tag, ha az iigyvédi tevékenység gyakorlasa soran az e tevékenység gyakorlasabol eredod,
jogszabalyban, a Magyar Ugyvédi Kamara Alapszabalyaban és a teriileti kamara alapszabdlyaban,
vagy etikai szabalyzatban meghatarozott kotelezettségét szandékosan vagy gondatlansagbol megszegi.

Az Uttv. 1. § (3) bekezdése rogziti, hogy az iigyvédi tevékenység gyakorldjanak az iigyvédi
tevékenységet lelkiismeretesen, a legjobb tudasa szerint, a jogszabalyok megtartasaval kell
gyakorolnia.

A pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megeldzésérol és megakadalyozasarol szolo 2017. évi

LII. torvény (Pmt.) 73. § (1) bekezdése eldirja, hogy az e torvényben meghatarozott ligyfél-

atvilagitasi és bejelentési kotelezettség az iligyvédet — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — akkor

terheli, ha az Uttv. 3. § (1) bekezdés i) pontja szerinti tevékenységet végez, vagy ha pénz és értéktargy

letéti kezelését végzi, illetve a kovetkezd jogiigyletek elOkészitésével és végrehajtasaval

osszefliggésben végez az Uttv. 2. § (1) bekezdésében meghatéarozott {igyvédi tevékenységet:

a) gazdasagi tarsasdgban vagy egyéb gazdalkodd szervezetben 1év0 vagyonrész (részesedés)
tulajdonanak atruhazasa,

b) ingatlan tulajdonanak atruhazasa,

c) gazdasagi tarsasag vagy egyéb gazdalkodo szervezet alapitasa, mikddtetése, megsziinése,

d) bizalmi vagyonkezelési szerz0dés vagy bizalmi vagyonkezelés 1étesitésére iranyuld egyoldali
jognyilatkozat,

e) ingd vagyonelem, kiilondsen pénzeszkoz, pénziigyi eszkdz ellenérték nélkiil torténd atruhazésa.

A Pmt. az ligyfél-atvilagitasi intézkedéseket a kovetkezOk szerint hatarozza meg:



7. § (1) A szolgaltatd koteles a 6. § (1) bekezdés a) és e)-h) pontjadban meghatarozott esetben az
iigyfelet, annak meghatalmazottjat, a szolgéltatonal eljard6 rendelkezésre jogosultat, tovabba a
szolgaltatondl eljaro képviseldt azonositani és személyazonossaganak igazold ellendrzését elvégezni.
(2) A szolgaltato az azonositas soran az alabbi adatokat koteles rogziteni:

a) természetes személy

aa) csaladi és uténevét,
ab) sziiletési csaladi és utonevét,
ac) allampolgarsagat,
ad) sziiletési helyét, idejét,
ae) anyja sziiletési nevét,
af) lakcimét, ennek hianyaban tartdzkodasi helyét,
ag) azonosité okmanyanak tipusat és szdmat;
b) jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet

ba) nevét, roviditett nevét,
bb) székhelyének, kiilfoldi székhelyli vallalkozas esetén — amennyiben ilyennel rendelkezik —
magyarorszagi fioktelepének cimét,
be) fotevékenységét,
bd) képviseletére jogosultak nevét és beosztasat,
be) — ha ilyennel rendelkezik — kézbesitési megbizottjanak az a) pont aa) és af) alpontjai szerinti
adatait,
bf) cégbirdsagi nyilvantartasban szerepld jogi személy esetén cégjegyzékszamat, egyéb jogi
személy esetén a létrejottérdl (nyilvantartasba vételérdl, bejegyzésérdl) szolo hatarozat szamat vagy
nyilvantartdsi szamat,
bg) adoszamat.

(3) A szolgaltatd a személyazonossag igazolo ellendrzése érdekében az alabbi okiratok bemutatasat

koteles megkdvetelni, vagy jogosult kdzhiteles nyilvantartasbol adatlekérdezést végezni:

a) természetes személy

aa) magyar allampolgar esetében a személyazonossag igazoldsara alkalmas hatosagi igazolvanyat
és lakcimet igazold hatosagi igazolvanyat, ez utobbit abban az esetben, ha lakohelye vagy
tartozkodasi helye Magyarorszagon talalhato,

ab) kiilfoldi allampolgar esetében uti okmanyat vagy személyazonositd igazolvanyat, feltéve, hogy
az magyarorszagi tartozkodasra jogosit, tartozkodasi jogot igazold okmanyat vagy tartézkodasra
jogositd okmanyat, magyarorszagi lakcimet igazold hatdsagi igazolvanyat, amennyiben lakohelye
vagy tartozkodasi helye Magyarorszagon talalhato;

b) jogi személy, jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet esetén a nevében vagy megbizasa

alapjan eljarni jogosult személy a) pontban megjelolt okiratanak bemutatasan til az azt igazold —

harminc napnal nem régebbi — okiratot, hogy
ba) a céget a cégbirdsag nyilvantartisba vette, vagy a cég a bejegyzési kérelmét benyujtotta, egyéni
vallalkoz6 esetében az egyéni vallalkozoi tevékenység megkezdésének bejelentése megtortént vagy
az egyéni vallalkozo nyilvantartasba vételre keriilt,
bb) a b) pont ba) alpontba nem tartozo belfoldi jogi személy esetén, ha annak 1étrejottéhez hatosagi
vagy birésagi nyilvantartasba vétel sziikséges, a nyilvantartasba vétel megtortént,
bc) kiilfoldi jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezO szervezet esetén a sajat
orszaganak joga szerinti bejegyzése vagy nyilvantartasba vétele megtortént;

c¢) birésagi vagy hatdsagi nyilvantartasba vétel iranti kérelem birdsdghoz vagy hatdsaghoz torténd

benyujtasat megeldzden a jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet 1étesitd

okiratat.
(3b) A (3a) bekezdésben meghatarozott esetben a szolgaltatd koteles az arra vonatkozo informaciot
rogziteni, hogy a (2) bekezdés a) pont ab)-ac) €s ae) alpontjaban meghatarozott adatok rogzitésére az
ellendrzés melldzésével keriilt sor.
(4) A (3) bekezdés c¢) pontjaban meghatarozott esetben a jogi személy vagy jogi személyiséggel nem
rendelkez0 szervezet koteles a cégbejegyzés, hatésagi vagy birdsagi nyilvantartasba vétel megtorténtét
kovetd harminc napon belill okirattal igazolni, hogy a cégbejegyzés vagy nyilvantartasba vétel
megtortént, valamint a szolgaltatd koteles a cégjegyzékszamot vagy egyéb nyilvantartasi szamot
rogziteni.



(5) A személyazonossag igazolo ellendrzése érdekében a szolgaltato koteles ellendrizni a (3) bekezdés
alapjan bemutatott azonossagot igazold okirat érvényességét, valamint ennek keretében koteles
meggy6zddni az okirat hitelességérol.
(6) A személyazonossag igazolo ellendrzése soran a szolgaltatd koteles ellendrizni a meghatalmazott
esetében a meghatalmazas érvényességét, a rendelkezésre jogosult rendelkezési jogosultsagat, tovabba
a képviseld képviseleti jogosultsagat.
(7) Ha az iigyfél és az iizleti kapcsolat azonositasahoz kockazatérzékenységi megkozelités alapjan ez
indokolt, a személyazonossag igazolo ellenérzése érdekében a szolgaltatd jogosult a (3)-(6)
bekezdésben meghatarozott intézkedéseken tulmenden a személyazonossdgra vonatkozo adat
feliigyeletet ellatd szerv altal meghatirozott nyilvdnosan hozzaférhetd nyilvantartds vagy olyan
nyilvantartds alapjan torténd ellendrzésére, amelynek kezel6jétol torvény alapjan adatigénylésre
jogosult.
(8) A pénzmosas ¢és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zése és megakadalyozéasa, az e térvényben
meghatarozott kotelezettségek megfeleld teljesitése, az ligyfél-atvilagitasi kotelezettség teljes kord
végrehajtasa, valamint a feliigyeleti tevékenység hatékony ellatasa céljabol a szolgaltatd a
személyazonossag igazol6 ellendrzése érdekében
a) a b) pontban meghatarozott eset kivételével, a (2) bekezdésben meghatarozott adatokat tartalmazo,
a (3) bekezdés alapjan bemutatott okiratrol — ideértve az okiratban feltiintetett valamennyi személyes
adatot -, a lakcimet igazold hatdsagi igazolvany személyi azonositdt igazold oldala kivételével
masolatot készit, vagy
b) a (2) bekezdésben meghatarozott adatok vonatkozasaban a (3) bekezdés alapjan elvégzett
kozhiteles nyilvantartasbol torténd adatlekérdezés eredményét rogziti és nyilvantartja.
(8a) A szolgaltatd a (8) bekezdésben meghatarozott kotelezettség teljesitése soran birtokaba jutott, a
(3) bekezdésben meghatarozott okiratban feltiintetett valamennyi személyes adatot — a lakcimet
igazol6 hatosagi igazolvany hatoldalan szerepld személyi azonosito kivételével — kezeli.

8. § (1) bekezdés szerint A 6. § (1) bekezdésében meghatarozott esetben a természetes személy
ugyfél koteles — a szolgaltatd altal meghatarozott mdédon — személyes megjelenéssel irasbeli
nyilatkozatot tenni, vagy a szolgaltatdo 4altal {izemeltetett, biztonsagos, védett, az 5. §-ban
meghatarozott feliigyeletet ellatd szerv altal meghatarozott médon, elézetesen auditalt elektronikus
hirk6z16 eszkoz atjan nyilatkozni, ha tényleges tulajdonos nevében vagy érdekében jar el.

8. § (3) bekezdés szerint A szolgaltatd a (2) bekezdésben meghatarozott adatokon kiviil az
igyféltél az arra vonatkozo nyilatkozat megtételét is koteles kérni, hogy a tényleges tulajdonos
kiemelt kozszereplének mindsiil-e. Ha a tényleges tulajdonos kiemelt kozszerepld, a nyilatkozatnak
tartalmaznia kell, hogy a 4. § (2) bekezdésének mely pontja alapjan mindsiil kiemelt kézszereplonek.

9. §(1) A 6. § (1) bekezdésében meghatarozott esetben a jogi személy vagy jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezet iigyfél képviselje — az iigyfél altal vezetett pontos és naprakész
nyilvantartas alapjan — koteles személyes megjelenéssel irasban, vagy a szolgaltato altal lizemeltetett,
biztonsagos, védett, az 5. §-ban meghatarozott feliigyeletet ellatdo szerv altal meghatarozott modon,
elézetesen auditalt elektronikus hirkdzld eszkoéz utjan nyilatkozni a jogi személy vagy jogi
személyiséggel nem rendelkez0 szervezet ligyfél tényleges tulajdonosarol, és a szolgaltatd a
nyilatkozatban a tényleges tulajdonosra vonatkozo alabbi adatok megadasat koteles kérni:

a) csaladi és utonevét,

b) sziiletési csaladi €s utonevét,

¢) éllampolgarsagat,

d) sziiletési helyét, idejét,

e) lakcimét, ennek hianyaban a tartdzkodasi helyét,

/) atulajdonosi érdekeltség jellegét és mértékét.

(1a)_A jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet tigyfél képviseldje az (1)
bekezdés szerinti nyilatkozataban koételes minden, a 3. § 38. pontjaban foglaltaknak megfeleld
természetes személyt feltlintetni tényleges tulajdonosként.



(2) A szolgaltatd az (1) bekezdésben meghatarozott adatokon kiviil az tigyféltél az arra vonatkozo
nyilatkozat megtételét is koteles kérni, hogy a tényleges tulajdonosa kiemelt kozszereplének mindsiil-
e. Ha a tényleges tulajdonos kiemelt kozszerepld, a nyilatkozatnak tartalmaznia kell, hogy a 4. § (2)
bekezdés mely pontja alapjan mindsiil kiemelt kozszereplonek.

(3)— A szolgéltatd megtesz minden tovabbi, a feliigyeletet ellatd szerv altal meghatarozott
intézkedést mindaddig, amig nem bizonyosodik meg a tényleges tulajdonos személyérdl, ideértve az
ugyfél tulajdonosi és iranyitasi rendszerének megértését is.

(4) A szolgaltato koteles a tényleges tulajdonos személyazonossagara vonatkozo adat ellenérzésére
a részére bemutatott okirat, nyilvdnosan hozzaférhetd nyilvantartds vagy mds olyan nyilvantartés
alapjan, amelynek kezel6jétol torvény alapjan adatigénylésre jogosult.

(5) Az ugyfél (1) bekezdésben meghatarozott nyilatkoztatasa kockazatérzékenységi megkozelités
alapjan mell6zhetd, ha a szolgaltaté az (1) és (2) bekezdésben meghatirozott adatokat a részére
bemutatott okiratok, valamint a tényleges tulajdonosi nyilvantartds ¢s mas olyan nyilvantartas alapjan
rogziti, amelynek kezeldjétdl torvény alapjan adatigénylésre jogosult.

(6) Az (5) bekezdésben meghatarozott esetben a szolgaltato koteles az arra vonatkozo informdaciot is
rogziteni, hogy az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott adatok rogzitésére az iigyfél (1) bekezdésben
meghatarozott nyilatkoztatasa melldzésével kertilt sor.

(6a) A szolgaltaté a (3)—(6) bekezdésben meghatarozott eljarasok elvégzését kovetden az (1)
bekezdésben meghatarozott adatok rogzitésének datumat nyilvantartasaban rogziti.

(7) A szolgaltatd koteles nyilvantartast vezetni a tényleges tulajdonos azonositasa és
személyazonossaganak igazold ellendrzése érdekében az (1)—(6) bekezdés alapjan megtett
intézkedésekrol.

(8) Ha a jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezO szervezet iigyfél tényleges
tulajdonosa a 3. § 38. pont /) alpontja alapjan a vezetd tisztségviseld, a szolgaltatd koteles a vezetd
tisztségvisel6t azonositani és személyazonossaganak igazold ellendrzését elvégezni. A szolgaltato
koteles rogziteni az elvégzett tgyfél-atvilagitasi intézkedéseket, valamint az arra vonatkozd
informaciot is, ha ezen intézkedéseket nem tudta végrehajtani.

9/A. § (1) A természetes személy ligyfél koteles a szolgaltatd részére személyes megjelenéssel

irasbeli nyilatkozatot tenni, vagy a szolgaltatd altal lizemeltetett, biztonsdgos, védett, az 5. §-ban
meghatarozott feliigyeletet ellaté szerv altal meghatarozott modon, elézetesen auditalt elektronikus
hirk6z16 eszkdz utjan nyilatkozni arra vonatkozdan, hogy kiemelt kozszereplének vagy kiemelt
kozszerepld kozeli hozzatartozdjanak vagy a kiemelt kozszereplovel kozeli kapcsolatban allo
személynek mindsiil-e. Ha a természetes személy iigyfél kiemelt kdzszereplonek vagy kiemelt
kozszerepld kozeli hozzatartozdjanak vagy a kiemelt kodzszereplovel kozeli kapcsolatban allo
személynek mindsiil, a nyilatkozatnak tartalmaznia kell, hogy a 4. § (2)-(4) bekezdésének mely
hivatkozdsa alapjan minésiil kiemelt kozszereplonek vagy kiemelt kozszerepldo kozeli
hozzatartozojanak vagy a kiemelt kozszerepldvel kdzeli kapcsolatban allo személynek.
(2) Ha a természetes személy iigyfél kiemelt kozszereplonek vagy kiemelt kozszerepld kozeli
hozzatartozojanak vagy a kiemelt kozszereplovel kozeli kapcsolatban alloé személynek mindsiil, az (1)
bekezdésben meghatarozott adaton kiviil a nyilatkozatnak tartalmaznia kell a pénzeszkdzok forrasara
és a vagyon forrasara vonatkoz6 informaciokat.

(3) A szolgaltato koteles intézkedéseket tenni az (1) bekezdés alapjan megtett nyilatkozat jogszabaly
alapjan e célra rendelkezésére allo vagy nyilvanosan hozzaférhetd nyilvantartasban torténd ellendrzése
érdekében, valamint koteles nyilvantartast vezetni az ellenérzés érdekében megtett intézkedésekrol.

(4) Az tgyfél (1) bekezdésben meghatarozott nyilatkoztatdsa mell6zhetd, ha a szolgaltaté az (1)
bekezdésben meghatarozott adatokat a részére bemutatott okiratok, valamint a nyilvanosan
hozzaférhetdé nyilvantartasok vagy olyan nyilvantartasok alapjan rogziti, amelyeknek kezeldjétdl
torvény alapjan adatigénylésre jogosult.

(5) A (4) bekezdésben meghatarozott esetben a szolgaltatd koteles az arra vonatkozo informaciot is
rogziteni, hogy az (1) bekezdésben meghatarozott adatok rogzitésére az Ugyfél (1) bekezdésben
meghatarozott nyilatkoztatdsa mell6zésével keriilt sor.



14/A. § (1) A 6. § (1) bekezdés b)-d) és i) pontjaban meghatarozott ligyleti megbizas teljesitése
esetén a szolgaltatod koteles az ligyfelet, annak meghatalmazottjat, a rendelkezésre jogosultat, tovabba
a képviselét a 7. § (2) bekezdésében meghatarozott valamennyi adatra vonatkozdéan azonositani,
személyazonossaganak igazold ellendrzését elvégezni és a 7. § (3) bekezdése szerinti okiratardl
masolatot késziteni, koteles tovabba a 8-9/A. §-ban meghatarozott tigyfél-atvilagitasi intézkedéseket
elvégezni.

(2) A szolgaltato a 6. § (1) bekezdésében meghatarozott esetben az ligyletre vonatkozoan az alabbi
adatokat koteles rogziteni:

a) a megbizas targyat és dsszegét,

b) a teljesités koriilményeit (hely, id6, méd).

(3) A szolgaltatd a (2) bekezdésben meghatarozott adaton kiviil — kockazatérzékenységi megkozelités
alapjan — kéri a pénzeszkdzok forrdsdra vonatkozd informacidk rendelkezésre bocsatasat, valamint
ezen informaciok igazolo ellendrzése érdekében a pénzeszkdzok forrasara vonatkozoé dokumentumok
bemutatasat.

(4) A szolgaltato — kockazatérzékenységi megkozelités alapjan — az ligyleti megbizas teljesitését a
szolgaltato 65. § szerinti belsd szabalyzataban meghatarozott vezetdje jovahagyasahoz koti.

(5) Ha a szolgaltatdo nem tudja végrehajtani az (1)-(3) bekezdésben meghatarozott ligyfél-atvilagitasi
intézkedéseket, akkor az érintett ligyfélre vonatkozoan kdoteles megtagadni az ligyleti megbizas
teljesitését.

(6) Az tigyleti megbizasokat rendszeresen ad¢ iigyfelek monitoring kotelezettségét a szolgaltatd a 11.
§-ban az iizleti kapcsolatokra eléirt modon végzi el. A szolgaltatd a 65. §-ban meghatarozott sajat
kockazatértékelésén alapuld belsd szabalyzataban hatdrozza meg, hogy kit tekint ligyleti megbizasokat
rendszeresen ado ligyfélnek.

(7) Adatvaltozas esetén a szolgaltatonak csak a megvaltozott adat rogzitéséhez sziikséges ligyfél-
atvilagitas intézkedést kell elvégeznie, amennyiben a 6. § (1) bekezdés g) pontja szerinti iigyfél-
atvilagitasi kotelezettsége nem all fenn.

Az Uttv. 32. § (1) bekezdése rogziti, hogy a jogi tandcsadasra adott megbizés kivételével a megbizasi
szerzodés megkotése elott a megbizott, valamint a munkaltatéja és harmadik személy kozotti
szerzodés ellenjegyzését megel6zOen a kamarai jogtanacsos (ezen alcim alkalmazasdban a
tovabbiakban egyiitt: ligyvéd) elvégzi az {igyfél, a kamarai jogtanacsos a munkaltatojaval szerz6do
személy, illetve az ezek képviseletében eljard személy azonositasat.

A (2) bekezdés alapjan az iligyvéd azt a természetes személyt, akit nem ismer, vagy akinek a
személyazonossagat illetéen kétsége merlil fel, személyazonositasra alkalmas okmanya
megtekintésével azonositja.

A (3) bekezdés szerint az iligyvéd a természetes személy adatai a nyilvantartott adatokkal valo
egyezOségének és az altala bemutatott okmanyok érvényességének ellendrzése érdekében a
személyiadat- és lakcimnyilvantartasbol, a jarmiivezetéiengedély-nyilvantartasbol, az utiokmany-
nyilvantartasbol és a kozponti idegenrendészeti nyilvantartasbol elektronikus uton a kovetkezo
adatokat igényelheti:

a) természetes személyazonositd adatok,

b) allampolgarsag, hontalansdg, menekiilt, bevandorolt, letelepedett, illetve EGT-allampolgar
jogallas,

¢) lakcim,

d) arcképmas,

e) alairas,

f) a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasardl szold 1992. évi LXVI. térvény 18.
§ (5) bekezdése szerinti tények,

g) a kiilfoldre utazasrol szold 1998. évi XII. torvény 24. § (1) bekezdés f) pontja szerinti adatok és
az okmany érvényességi ideje,

h)a kozati kozlekedési nyilvantartasrol szolé 1999. évi LXXXIV. torvény 8. § (1)
bekezdés b) pont ba)-bb) alpontja szerinti adatok,



i) a szabad mozgas és tartozkodas jogaval rendelkezé személyek beutazasarol €s tartdozkodasarol
sz016 2007. évi L. torvény 76. § d) pontja, 80. § (1) bekezdés b) és c) pontja, valamint a harmadik
orszagbeli allampolgarok beutazasardl és tartdozkodasardl szold 2007. évi II. térvény 95. § (1)
bekezdés g) pontja, 96. § (1) bekezdés g) pontja, tovabba 100. § (1) bekezdés b) €s ¢) pontja szerinti
adatok.

(4) A jogi személyt vagy mas szervezetet az ligyvéd a jogi személyt vagy mads szervezetet
nyilvantarto hatésag nyilvantartaisa vagy az abbol szarmazoé kivonat alapjan azonositja.

A (7) bekezdés alapjan a kozhiteles nyilvantartisba vald bejegyzés alapjaul szolgdlod okirat
ellenjegyzését megelézden az iigyvéd - a személyazonossag ¢s az okmany érvényességének
ellendrzése érdekében - a (2)-(4) és a (6) bekezdés alkalmazasaval azonositja a jognyilatkozatot tevo
személyeket, szervezeteket, valamint az azok képviseletében eljaro személyeket.

A (8) bekezdés alapjan a magyar allampolgarsaggal vagy magyarorszagi lakcimmel rendelkezo
személynek a (7) bekezdés szerinti azonositasa soran az okirat ellenjegyzését megeldzden az ligyvéd
koteles a bemutatott okmanyra vonatkozo, a (3) bekezdés szerinti adatokat igényelni, kivéve, ha az
adatigénylésre az érintett személy vonatkozasaban harminc napon beliil mar sor keriilt.

Az Uttv. 33. § (1) bekezdése szerint az iigyvéd olyan iigyben, amelyben a jogi képviselet kotelezé, a
legalabb személyazonositasra alkalmas okmany megtekintése tjan azonositott természetes
személyekrol, a jogi személyekrdl és mas szervezetekrdl a jogiigyletek biztonsaganak elGsegitése,
tovabba az ligyvédi tevékenység korlatainak az érvényesitése érdekében nyilvantartast vezet.

Az Uttv. 44. § (1) bekezdése alapjan az ellenjegyzéssel az iigyvéd tanusitja, hogy

a) az okirat a jogszabalyoknak megfelel,

b) a felek nyilatkoztak arrol, hogy az okiratban foglaltak megfelelnek az akaratuknak,

¢) az okiratban megjelolt felek, illetve az eljaro képviseldik azonositasat elvégezte, és

d) az okiratot a felek el6tte irtak ala vagy az okiraton szerepld alairast elétte sajatjukként ismerték
el.

A 10/2019. (V1. 24.) MUK szabalyzat a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megeldzésérél és
megakadalyozasarol rdgziti az alabbiakat:

2.2. Amennyiben a megbizas a Pmt. 73. § (1), illetve (1a) bekezdése hatélya ala tartozik, az tigyvéd az
igyfél vonatkozasaban a megbizasi szerz6dés megkotése elott, az tigyfelével szerz6dé mas fél (a
tovabbiakban: fél) vonatkozasiaban legkésObb a megbizas végrehajtasa elott, a 2.4-2.5. pontban
meghatarozott kivételekkel

a) a b) pont hatalya ala nem tartozo6 esetekben egyszertsitett iigyfél-atvilagitast végez el,

b) fokozott ligyfél-atvilagitast végez el, ha

ba) a természetes személy iligyfél vagy fél a nyilatkozata szerint a Pmt. 3. § 38. pont c) alpontja
szerinti tényleges tulajdonos nevében vagy érdekében jar el,

bb) a természetes személy ligyfél, a természetes személy fél vagy a tényleges tulajdonos az ligyfél,
illetve a fél nyilatkozata alapjan, illetve az {igyvéd szamara kiilon kutatas nélkiil is felismerhetden a
Pmt. szerint kiemelt kozszereplonek, kiemelt kozszerepld kozeli hozzatartozojanak vagy kiemelt
kozszereplovel kozeli kapcsolatban allo személynek mindsiil,

bc) ha a jogi személy, illetve jogi személyiség nélkiili szervezet ligyfél vagy fél vonatkozasaban a 3.1.
pont ab) vagy b) alpontja szerinti lekérdezéssel valo azonositas, illetve meghatarozas nem lehetséges
vagy nem vezet eredményre,

bd) a megbizas a jelen szabalyzat mellékletét képezd felligyeleti kockazatértékelés szerint magas
kockazattal rendelkezik,

be) az egyszerusitett tigyfél-atvilagitas soran meril fel olyan koriilmény, amely alapjan fokozott
ugyfél-atvilagitas elvégzésének van helye,

bf) az ligyvéd ot éven beliil ugyanazon iigyfél vagy fél vonatkozasaban egyszerisitett lgyfél-
atvilagitast végezett el, de a 2.2. pont ba)-bc) alpontja szerinti koriilmények fennallnak,

bg) az ligyvéd bels6 kockazatértékelése azt eldirja.



c) az a) és a b) alpont hatdlya ala nem tartozo esetekben egyszerUsitett tigyfél-atvilagitast végez el, d)
meghatarozza, hogy az iigyfél milyen kockézati szintbe tartozik, és azt az Uttv. 33. § (2) bekezdése
szerinti nyilvantartashoz kapcsolodoan, a megbizasi szerz6désben vagy kiilon iven rogziti.

2.6. Az iigyvéd helyetteseként az {igyfél-atvilagitas egyes mozzanatainak elvégzése soran az Uttv. 28.
§ (5) bekezdésében meghatarozott személyek, valamint {igyvédasszisztens, illetve kamarai jogtanacsos
esetén jogi eldado, valamint az tligyfelének az okiratszerkesztésre jogosult munkavallaloja eljarhat,
azonban a tevékenységiik eredményét az ligyvéd az ligyfél-atvilagitas soran — az iratok ¢és az adatok
megtekintése, illetve Osszevetése utjan — koteles ellendrizni.

2.8. Ha az lgyfél, illetve a fél az tigyfél-atvilagitas elvégzéséhez sziikséges érvényes okmanyokat,
illetve okiratokat nem mutatja be, vagy az ahhoz sziikséges nyilatkozatokat nem teszi meg, a
megbizasi szerz6dés nem kothetd meg, illetve a mar akar szabdlyszerlien megkotott megbizasi
szerz6dés nem hajthato végre.

3.1. Az egyszertisitett ligyfél-atvilagitas soran az ligyvéd

a) az Uttv. 32. § (1) és (7) bekezdése szerinti azonositas részeként

aa) a természetes személy Tlgyfelet, felet, illetve az tgyfél és a fél eljard képvisel6jét a
személyazonositasra alkalmas okmdnydnak megtekintésével ¢és az okmdny érvényességének
ellendrzésével azonositja,

ab) a jogi személy, illetve jogi személyiség nélkiili szervezet ligyfelet és felet az ligyvéd szamara
kozvetlentil elérhetd birdsagi vagy hatdsagi nyilvantartasokbdl valo lekérdezéssel azonositja,

ac) az ligyfél, illetve a fél eljar6 képviseldje képviseleti joganak fennallasat ellenorzi,

b) a jogi személy, illetve jogi személyiség nélkiili szervezet ligyfél és fél tényleges tulajdonosat az
igyvéd szamara kozvetleniil elérhetd birdsagi vagy hatosagi nyilvantartasokbol vald lekérdezéssel
meghatarozza.

3.2. Az ligyvéd az egyszertsitett ligyfél-atvilagitas eredményeként

a) az lgyfél, a fél, a képviseldje, illetve a tényleges tulajdonos a Pmt. 15. § (1) bekezdés a) pontja,
illetve 8. § (2) bekezdése szerinti adatait az Uttv. 33. § (2) bekezdése szerinti nyilvantartisban rogziti,
b) a megbizas adatait az Uttv. 53. §-a szerinti nyilvantartisban rogziti,

d) megbizasi szerz6désben vagy kiilon iven rogziti

da) az tigyfélnek, illetve a félnek a 2.2. pont ba) és bb) alpontok szerinti koriilmények fennallasanak
hianyara vonatkoz6 nyilatkozatat,

db) azt a koriilményt, hogy a tényleges tulajdonos meghatarozasara a 3.1. b) pont szerint kertilt sor,

dc) az lgyfélnek, illetve a félnek az iigyfél-atvilagitas eredménye mas szolgaltatd részére valod
tovabbitasahoz vald esetleges hozzajarulasat.

4.1. A fokozott ligyfél-atvilagitas soran az iigyvéd

a) a 3.1. pontban foglalt intézkedéseket értelemszeriien megteszi,

b) a 3.1. pont ab) alpontja szerinti lekérdezés hianyaban a jogi személy, illetve jogi személyiség
nélkiili szervezet ugyfelet és felet birdsagi vagy hatdsagi nyilvantartasbol szarmazoé kivonat,
folyamatban levo bejegyzés esetén a 1étesitd okirat, illetve jogszaballyal vagy mas normativ aktussal
létrehozott szervezet esetében a 1étrehozo aktus megtekintésével azonositja,

¢) a 3.1. pont b) alpontja szerinti meghatarozas hianyaban nyilatkoztatja a jogi személy, illetve jogi
személyiség nélkiili szervezet ligyfelet és felet a tényleges tulajdonosénak a Pmt. 9. § (2) bekezdése
szerinti adatairol, valamint a nyilatkozat tartalmanak valosdgat az {igyfél, illetve a fel altal
rendelkezésre bocsatott okiratok — igy kiilondsen kivonat, 1étesitd okirat, részvénykonyv, nyilatkozat —
megtekintésével ellenorzi,

d) az tlgyfelet és a felet az tligylet targyat képezd pénzeszkdz vagy vagyontargy forrasara nézve
nyilatkoztatja, valamint a nyilatkozat tartalmanak valosagat az ligyfél, illetve a fél altal rendelkezésre
bocsatott okiratok megtekintésével ellenérzi.



4.2. Az iigyvéd a fokozott ligyfél-atvilagitas eredményeként

a) a 3.2. pont a)-c) alpontban foglalt intézkedéseket értelemszeriien megteszi,

b) a megbizdsi szerzédésben vagy kiilon iven rogziti az tigyfél, illetve a fél arra vonatkozo
nyilatkozatat, hogy

ba) a természetes személy tigyfél vagy fél a Pmt. 3. § 38. pont c) alpontja szerinti tényleges tulajdonos
nevében vagy érdekében jar-e el,

bb) a természetes személy iigyfél, a természetes személy fél vagy a tényleges tulajdonos a Pmt. szerint
kiemelt kozszereplonek, kiemelt kdzszerepld kozeli hozzatartozojanak vagy kiemelt kozszereplével
kozeli kapcsolatban 4116 személynek mindsiil-e, azzal, hogy ilyen esetben a kiemelt kzszerepld nevét,
az e mindségét alatamasztd korillményeket, valamint a természetes személy iigyféllel, természetes
személy féllel vagy a tényleges tulajdonossal fennallo kapcsolatot is rogziteni kell,

bc) az igyfélnek, illetve a félnek az tligyfél-atvilagitds eredménye mas szolgdltatd részére vald
tovabbitasahoz vald esetleges hozzajarulasat.

4.3. A 4.2. pont b) alpontja alkalmazésa sordn a rogzités nem torténhet a megbizasi szerz8désben, ha a
megbizasi szerzddés tartalmi elemeit az Uttv. 29. § (3) bekezdése szerint az ligyvéd altal ellenjegyzett
okirat tartalmazza.

5.4. Az tlgyvéd részére személyes jelenlét alkalmaval eredetiben bemutatott okmanyoknak a
rogzitendd személyes adatokat tartalmazoé oldalairdl, valamint az okiratokrdl az tigyvéd papiralapu
vagy elektronikus masolatot készit. Az okmanyrol valé masolatkészitést az ligyvéd mellézi, illetve a
masolatokat megsemmisiti, ha az érintett vonatkozasaban az Uttv. 32.§ (3) bekezdése szerinti
adatigénylésre keriilt sor. Az okiratr6l valdo masolatkészitést az tigyvéd mell6zi, ha az ligyfél az eredeti
okiratot nem kéri vissza.

Az UESZ. 12.3. pontja alapjan az {igyvédi tevékenység gyakorldja — fiiggetleniil attol, hogy tesz-e
nyilatkozatot — az ligyvédi kamara és szervei részére az ellene indult panasz-, illetve fegyelmi ligyben
felhivasra az tiggyel Osszefiiggd iratokat — kamarai jogtanacsos, illetve jogi eléadd esetében azon
iratokat, amelyek felett rendelkezni jogosult — koteles becsatolni.

A fentiek alapjan megallapitast nyert, hogy az eljaras ala vont {ligyvéd az lgyfél-atvilagitasi
kotelezettségét két jogiigylet vonatkozasaban, az iigyfélazonositisi/JUB ellenérzési kotelezettségét két
jogiigylet vonatkozasaban, az ellenjegyzés szabalyait minden fent részletezett esetben megszegte,
nyilvantartasba vételi kotelezettségeit minden fent részletezett esetben elmulasztotta, tovabba az
elzetes vizsgalat soran iratcsatolasi kotelezettségéneknem tett eleget. Sem a mulasztasainak targyi
sulya, sem pedig a tarsadalomra veszélyessége — a védekezésében kifejtettekkel ellentétben — nem
csekeély.

Eljaras ala vont ligyvéd a fenti tevékenységével és mulasztasaival figyelmen kiviil hagyta a fent
hivatkozott szabalyok szerinti koégens rendelkezéseket, ezzel megsértette az Uttv. 1. § (3)
bekezdésében, 32. §, 33. § (1), 44. § (1) ¢) pontjaban, tovabba a Pmt. 73. § (1) bekezdésében, 7. § (1),
8.§(1),8.8§(3),9.8,9/A. §, 14/A. § foglalt, tovabba a 10/2019. (V1. 24.) MUK szabalyzat 2.2., 2.6.,
2.8.,3.2.,4.1.,4.2., 43, 5.4. pontjaiban és az UESZ. 12.3. pontjaban foglalt szabalyokat és ezzel az
Uttv. 107. § a) pontjaban meghatarozott, 6 esetben tanusitott szandékos mulasztasaval fegyelmi
vétséget kovetett el.

Az Uttv. 127. § (1) bekezdése lehetdséget biztosit arra, hogy a Fegyelmi Tanics egyszerii megitélésii
ligyben a hatarozatat targyalas tartasa nélkil hozza meg. A FESZ 22.1. pontja értelmében a fegyelmi
iigy targyalas tartasa nélkiili elbiraldsa indokolt, ha a fegyelmi vétség egyértelmd, a rendelkezésre allo
adatokbol tovabbi bizonyitas felvétele nélkiil megallapithato a fegyelmi feleldsség.

A rendelkezésre all6 bizonyitékok alapjan az {igy egyszerli megitélésii, ezért a targyalason kiviili
elbiralas valamennyi feltétele fennallt.
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A biintetés kiszabasa korében utal a Fegyelmi Tanacs az Uttv. 109. § (1) bekezdésére, mely szerint ,,a
fegyelmi tandcs a fegyelmi biintetést a fegyelmi vétség sulyara és ismétlodésére, valamint a fegyelmi
vétseggel érintett iigy érdemére valo kihatdasara tekintettel, az elkovetésre iranyulo szandék vagy
gondatlansag fokanak megfelelden, az dltala feltart dsszes sulyosito és enyhito koriilmény
figyelembevételével - ideértve azt is, ha az eljards alda vont személy az dltala okozott jogsérelmet
elharitotta, vagy a fegyelmi eljards targyava tett cselekmény miatt vele szemben mds jogkovetkezményt
alkalmaztak -, mérlegelési jogkorében szabja ki.”

A fentiekre és az ligy Osszes koriilményeire tekintettel a Fegyelmi Tanacs — a fegyelmi biztos
inditvanyaval egyezden — az Uttv. 108. § b) pontja szerinti pénzbirsag biintetés kiszabdsat talalta
indokoltnak, annak mértékét mérlegeléssel a rendelkez0 rész szerint allapitotta meg.

A Fegyelmi Tanécs — egyezden a fegyelmi biztos inditvdnyadval — arra az allaspontra jutott, hogy a
jelen eljaras targyava tett cselekmény targyi stlya, a stlyosité koriilmények fennallta, tovabba az
enyhité koriilmények alapjan az eljaras ala vont ligyvéddel szemben pénzbirsag fegyelmi biintetés
kiszabasa sziikséges, indokolt és a cselekmény targyi stlyaval ardnyos. A pénzbirsag Osszegét a
fegyelmi tanacs kozépmértéknél alacsonyabb, ahhoz kozelité Osszegben hatarozta meg. E korben a
fegyelmi tanacs enyhitd koriilményként vette figyelembe az eljaras ala vont ligyvéd egészségi
allapotat, sulyositd koriilményként vette figyelembe az eljaras ala vont iigyvéd fegyelmi elééletét, a
tobbes — 6 esetben tanusitott mulasztas — fegyelmi vétség megvaldsitasat és 2 esetben azok jelentds
targyi sulyat. Utal a fegyelmi tanacs arra, hogy a biintetés kiszabasa soran figyelembe kell venni, hogy
az ligyvédség egyik fontos kivaltsaga, hogy a pénzmosasi szabdlyok megtartasat sajat hataskorben
ellendrizheti, mely hataskér megtartasa 0Ossz-ligyvédi érdek, erre tekintettel a megvalositott
cselekmények nem egyszeri adminisztrativ mulasztasok, azoknak dnmagukon talmutaté jelent6ségiik
van, targyi sulyukat ehhez mérten kell értékelni.

A Fegyelmi Tanacs az eljaras ald vont ligyvédet az Uttv. 142. § (2) bekezdése, a FESZ 40.2.b) pontja
alapjan a fegyelmi eljaras atalanykoltségének megfizetésére kotelezte.

A Fegyelmi Tanacs hatarozata elleni jogorvoslatot az Uttv. 127. § (3) bekezdése teszi lehetdvé.

A Fegyelmi Tanécs kiilon is felhivja az eljaras ala vont {igyvéd figyelmét arra, hogy az Uttv. 22. § (1)
bekezdés g) pontja szerint nem folytathat ligyvédi tevékenységet az, akinek az {igyvédi kamaraval
szemben legalabb a kamarai szabalyzatban meghatarozott mértékli lejart tagdijtartozasa vagy
végrehajthatd kamarai hatdrozaton alapuld mas tartozasa van, és azt az iigyvédi kamara irasbeli
felhivasra sem egyenlitette ki, mig az Uttv. 149. § (1) bekezdés b) pontja alapjin a teriileti kamarai
tagsagot a kamara megsziinteti, ha a kamarai tag az tigyvédi kamarai tagdijfizetési vagy végrehajthato
fegyelmi hatarozatbol fakado fizetési kotelezettségét felszolitas ellenére nem teljesitette.

A Fegyelmi Tanacs hatarozata 2025. november 26. napjan jogerds és végrehajthato.

(Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag — 2025. F. 212.)



