DEBRECENI REGIONALIS FEGYELMI BIZOTTSAG
Debreceni Ugyvédi Kamarai Fegyelmi Tanacsa

Ugyszdm: DRFB-4/2019.(P40/2016)

A Debreceni Regionilis Fegyelmi Bizottsag Debteceni Ugyvédi Kamarai Fegyelmi Tanicsa (4026
Debtecen, Péterfia u. 46. sz.) Dr. néviigyvéd ellena  Jarisbirésig bejelentésére indult fegyelmi
eljarasban megtartott tirgyalison meghozta, majd kihirdette az alibbi

Fegyelmi hatirozatot:

A Fegyelmi Tanics Dr. név (KASZ: szdm, székhelye: viros, utca, hazsam.) eljiras ald vont egyéni
iigyvéd ellen a DRFB-4/2019 (P40/2016.) szim alatt folyamatban 1évé fegyelmi eljarast
megsziinteti. '

Az eljaras soran felmeriilt kdltséget a Debreceni Ugyvédi Kamara viseli.

Indoklas:
L
Személyi korilmények:
Eljaras ala vont vigyvéd év, hd, napjitél végez tgyvédi tevékenységet egyéni tigyvédként.
A targyalason nem jelent meg, személyi korillményeire nyilatkozatot nem tett.
Koribban ellene fegyelmi eljaras nem indult.
I

A Fegyelmi Tanics a lefolytatott bizonyitasi eljaras, valamint a rendelkezésre all6 iratok alapjin az
alabbi tényallast allapitotta meg:

A viros  Jarasbitésig Elndke szim alatt -én értesitette 2 Debteceni Ugyvédi Kamarat arrél,
hogy az igyvéddel szemben a Jarasbirésag elStt szam alatt rigalmazds vétsége miatt
maginvadas bintetéeljaras indult. A Kf2.1. GigyvezetGje altal a Kft. és sajit személyében
benyujtott feljelentés egy példanyat is mellékelte.

Az elozetes vizsgalat elrendelésére és az ligyvéd felhivasara -én keriilt sor. Az tigyvéd a
panaszra -an nyilatkozott, és ahhoz az tigyben keletkezett iratokat M/1. M/2. M/3.
M/4. M/5. M/5/a-d. M/6. es M/6/a-c. sorszamozissal csatolta.

A feljelenté a feljelentésében elGadta, hogy datum  és datum kozott a Kfi2-ben volt
munkavallal6, majd 2016. marciusatol sajat cége a Kft.1. keretében készit beruhazasi szakmai
tanulmanyokat. Korabbi munkaltatéja azonban megkereste a Kfz.7. izleti partnereit es a
feljelenté személyére nézve igaztalan és becsiilet csorbitisara alkalmas allitasokat kozolt. Az
allitasokat 7 bekezdésben sz6 szetint idézve sorolta fel. A feljelentésében Dr. név tgyvédet és
férjét, valamint a B.7-¢2, a Kff.3-t és a Kft.2-t jelolte meg elk6vetoként.

Az el6zetes vizsgilat sorin beszerzett online cégkivonatok szerint a Kf.3-ben és a Kft.2-ben az
eljaras ald vont ligyvéd tag, a B 7-ben pedig az tigyvéd fésje az iigyvezetd.
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tdjékoztardsok tartalmdért, amelyeket megbizis alapjiin jigyfelei felkérésére végez, mert ilyenkor Hgy kell tekinteni,
mint aki azg; jigyfele nevében cselekessik.”

A birésag végzése jogerds.

A rendelkezésre 4ll6 iratokat attekintve a Fegyelmi Tanics — a vezetS fegyelmi biztossal
egyetértve - atra a kévetkeztetésre jutott, hogy az eljaras ald vont iigyvéd nem kovetett el fegyelmi
vétséget.

IV.

Az eljirds ald vont tigyvéd irisbeli nyilatkozatiban a biintets és a fegyelmi felelGsségét nem
ismerte el, a bincselekmény elkovetését tagadta. Kérte a fegyelrm eljaras megsziintetését.

Allitisainak alitimasztisita becsatolta az ellene inditott buntetoel]arast megsziinteté jogerGs
birdsagi végzést.

A Fegyelmi Tandcs 2019. januir 17-én tirgyaldst tartott, amelyen az eljaras ali vont iigyvéd nem
vett tészt, el6zbleg kérte annak tavollétében torténd megtartisat.

V.

A tirgyalison a vezetS fegyelmi biztos — az ligyvéd elGzetes kérelméhez hasonléan - dgy
nyilatkozott, hogy kéri a fegyelmi eljards megsziintetését. Mivel a biintetS eljarist az eljaras ali
vont tigyvéddel szemben jogerSsen megsziintették, a buintets eljaris alapjaul szolgilé cselekmény
2016 aprilis és 2016 majus kozotti, igy tovabbi Vizsgélédésnak a fenti tiggyel kapcsolatban helye
nincs, a fegyelmi eljarist a Fegyelmi Tandcs megsziintette és dontott az eljarisi koltség viselésérdl
az Ut.tv.131.§. (3) bekezdésének b.) pontja alapjn.

A FESZ 27.6. c.) pontja eldirja az eljaras ald vont tgyvéd ellen koribban inditott fegyelmi
eljarasok adatainak megjelolését.

A FESZ 40.6 pontja alapjan az egyes ligyekben felmeriilt és az eljiris ald vont személyre 4t nem
harithaté koltségeket az eljaras ald vont személyt a fegyeln‘n vétség elkovetésekor nyilvantarté

kamara viseli.

A jogotvoslati jogtél valé tijékoztatss az Ut.tv. 135.§.-dn és a FESZ. 31. pontjin alapul.

A DRFB-4/2019. (P40/2016) sz. hatirozat 2019. januir 21.napjin jogerSs.




