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A Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa [...] budapesti iigyvéd ellen
folyamatban 1év0 fegyelmi eljarasban 2025. januar 13. napjan megtartott nem nyilvanos
targyaldson, zart iilésben meghozta és kihirdette az alabbi fegyelmi

hatarozatot:

A Fegyelmi Tandcs megallapitja, hogy [...] eljaras ald vont ligyvéd nem kovetett el fegyelmi
vétséget, ezért a fegyelmi eljardst

megsziinteti.
Az eljaras soran felmeriilt koltséget a Budapesti Ugyvédi Kamara viseli.
Indokolas

A bejelentés és az el6zetes vizsgalat:

Az eljaras ald vont tigyvéddel szemben Dr. K. E. tigyved bejelentése alapjan hivatalbol indult
eljaras, amely bejelentés a Budapesti Ugyvédi Kamardhoz 2022. oktober 27. napjan érkezett.

A Budapesti Ugyvédi Kamara vezetd fegyelmi biztosa hatdrozataval elézetes vizsgalatot
rendelt el.

Az eljaro fegyelmi biztos fegyelmi eljarast kezdeményezett.

A Fegyelmi Tanécs elndke tajékoztatta a fegyelmi biztost €s az eljaras ala vont ligyvédet, hogy
a Fegyelmi Tanécs hatdrozatat targyalas tartasa nélkiil kivanja meghozni.

Az eljaras ala vont ligyvéd beadvanyaban targyalas tartasat kérte.
A Fegyelmi Tandcs az ligyben targyalast tartott.

Az eljaras ald vont iligyvéd és az eljard fegyelmi biztos inditvanyéara a fegyelemi tanacs a
fegyelmi eljarast a biintetd eljaras jogerds befejezésig felfliggesztette.

A Fegyelmi Tanacs elndke a jogerds itéletrdl torténd tudomasszerzést kovetden 2024.
november 20. napjan a fegyelmi eljaras folytatdsat rendelte el és a Fegyelmi Tanacs szobeli
targyalast tlizott.

Dr. K. E. bejelentd 2024. december 04. napjan érkezett beadvanyaban bejelentette, hogy
bejelentését nem tartja fenn.



A tényallas:

Az eljaras ala vont ligyvéd, mint maganvadlo eljarast kezdeményezett K. L-lel szemben. Az
eljaras 2022. szeptember 21. napjan megtartott targyalasan a birdsag tanuként hallgatta meg a
bejelentdt. A targyaldsrol késziilt jegyzOkonyv 4. oldalan az eljaras ala vont ligyvéd az alabbi
¢észrevételt tette a bejelentd tantivallomasara:

., Ez a mondat nem hangzott el. Nem igaz, amit dallit a tanu, az én szambol ez a mondat nem
hangzott el, amit 6k mondanak, 6k osszebeszélnek, egyébkent be is tudom bizonyitani, itt van
nalam egy hangfelvétel, le fogom jatszani, be van bizonyitva, hogy hamisan tanuskodik itt a
birosag elott.”

Ugyanezen targyaldsi jegyzOkonyv 6. oldalan — miutan a bir6sag a tanut és a maganvadlot
rendreutasitja — az eljaras ala vont ligyvéd az alabbiakat nyilatkozta a bejelentére utalva:

,,Nem én mentem el hamisan tanuskodni a te iigyedben.”

Az eljaré fegyelmi biztos fegyelmi eljarast kezdeményezd hatarozata szerint alapos gyanu
meriilt fel arra, hogy az eljaras ala vont ligyvéd azzal a magatartasaval, hogy

1) a bejelentdt birdsag eldtti eljarasban hamis tantizassal vadolta;
i1) a Kamara felhivasanak nem tett eleget,

megsértette Uttv. és az UESZ rendelkezéseit, mellyel az Uttv. 107. § b) pontjaban
meghatarozott, 2 rb. szandékos fegyelmi vétséget kovetett el.

Az eljaras ala vont ligyvéd a késébbiekben tobbszor is részletesen irdsban kifejtette az liggyel
kapcsolatos észrevételeit.

Az eljaras ala vont ligyvéd fegyelmi felelsségét nem ismerte el és kérte az eljards
megsziintetését.

A targyaldson az eljaras ala vont ligyvéd és az eljard fegyelmi biztos inditvanyozta a fegyelmi
eljaras felfliggesztését az tliggyel Osszefiiggésben 1évd biintetd ligy jogerds befejezéséig. A
Fegyelmi Tandcs ugy itélte meg, hogy a folyamatban volt biintetd eljaras eredménye a jelen
fegyelmi eljaras szempontjabol elokérdés lehet, ezért a Fegyelemi Tandcs a fegyelmi eljarast a
hivatkozott biintetd eljaras jogerds befejezésig felfiiggesztette. A biintetd ligyben az eljaras ala
vont ligyvéd, mint maganvadlo vett részt.

A Fegyelmi Tandcs tobbszori megkeresésére a birdsag 2024. november 14. napjan megkiildte
a blintetd eljaras elsd és masodfoku itéleteit és az itéldtabla végzését.

Az eljaras folytatasaként megtartott targyaldson a bejelentd mar nem jelent meg. A bejelentd
még kordbban a Kamardhoz érkezett beadvanyaban bejelentette, hogy bejelentését nem tartja
fenn. Tekintettel arra, hogy az {igyben hivatalbol indult az eljards, igy a bejelentés
visszavonasanak nincsen jelentOsége az eljaras folytatasa szempontjabol.



A folytatolagos targyalason az eljaras ala vont ligyvéd a jogerds itéletre is alapitottan tovabbra
is az eljaras megsziintetését inditvanyozta.

A fegyelmi biztos véginditvanya:

A fegyelmi biztos a targyalason eldadott véginditvanyaban megvaltoztatta a fegyelmi eljarast
kezdeményezd hatdrozataban foglaltakat. A hatdrozatban foglalt tényallast kiegészitette azzal,
hogy a torvényszék a K. L. ellen indult biintetéligyben megallapitotta, hogy a vadlott blinds
ragalmazas vétségében €s probara bocsatotta. A jogerds itélet az els6foku itélet tényallasat vette
alapul és azt helyesnek fogadta el. Az elséfoku itélet a jelen fegyelmi ligyben az eljaras ala vont
tigyvéd, mint maganvadlo nyilatkozatét erdsitette meg. A birdsag azt allapitotta meg, hogy a
,»dontésének kialakitdsanal a bejelentd tani vallomasat ugyan elfogadta, azonban az arra nem
volt alkalmas, hogy a vadlott védekezését akar csak részben is megerdsitse.”

A joger6s birosagi itéleti tényallas alapjan a fegyelmi biztos allaspontja az, hogy az eljaras ala
vont ligyvédnek felrott nyilatkozat nagyobb mértékben kozel all a valosdghoz, mint amennyire
ezt a kijelentést a bejelentd a bejelentésében kifogasolta. Minderre tekintettel megitélése szerint
kétséget kizar6 modon nem allapithatdo meg az, hogy az eljaras ala vont iigyvéd valdtlanul tette
volna meg azokat a nyilatkozatokat, amelyet a bejelentd kifogasolt.

Nem tartotta fenn a kamarai felhivasnak torténd nyilatkozattételi, iratcsatolasi mulasztasra
vonatkoz6 fegyelmi inditvanyéat sem, 1évén nincsenek olyan {ligyvédi iratok, amelyeknek a
csatolasara kotelezni lehetett volna az eljaras ala vont tigyvédet.

A fegyelmi biztos az eljaras megsziintetésére tett inditvanyt.
A Fegyelmi Tanacs dontése és jogi indoka:
A fegyelmi biztos inditvanya alapos.

Az eljaras ala vont ligyvéd a bejelentd altal kifogéasolt tevékenységet 2022. szeptember 21.
napjan fejtette ki, ezért azt egységesen az ligyvedi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIL.
torvény (Uttv.) rendelkezései szerint kell vizsgalni.

Az tigyvédi tevékenységrdl szol6 2017. évi LXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Uttv.) 107. §
b) pontja alapjan ,,fegyelmi vétséget kovet el az ligyvédi tevékenységet gyakorlo, sziineteltetd
vagy az ligyvédi tevékenység felfliggesztése alatt allo kamarai tag vagy nyilvantartasba vett
természetes személy, ha

b) ligyvédi tevékenységen kiviili szandékos vagy gondatlan magatartasaval az tigyvédi hivatas
tekintélyét sulyosan veszélyezteti.”

Az {igyvédi hivatés etikai szabélyairdl és elvardsairdl szol6 6/2018. (III. 26.) MUK szabalyzat
(a tovabbiakban: UESZ) 1.1.b) pontja alapjan az UESZ 13. pontja az Uttv-ben meghatarozott
magatartdsi szabalyokon tul — meghatarozza ,,azokat az elvarasokat, amelyek sulyos megsértése
akkor képez fegyelmi vétséget, ha az az ligyvédségbe vetett kzbizalom megingatdsara, vagy
az tigyvédi hivatds méltosaganak megsértésére alkalmas.”



Az UESZ 13.1. pontja eldirja, hogy az ,,ligyvédi tevékenység gyakorloja targyalasai és eljarasai
soran hivatasa hagyomanyainak megfelelden érintkezik a birdsdgok, hatosagok tagjaival,
valamint mindenki massal, akivel eljarasa soran kapcsolatba keriil, résziikre a kelld
megbecsiilést és tiszteletet megadja, valamint azt sajat hivatdsaval szemben is elvarja.”

A 13.4. pont értelmében: ,,Az ligyvédi tevékenység gyakorloi egymassal szemben fokozott
igényességgel teljesitik kotelezettségeiket, jo kollegidlis kapcsolatot tartanak fenn, ennek
korében munkajukat a kolcsonds bizalmon alapuld udvariassag normai szerint végzik.”

Tekintettel arra, hogy az eljards ald vont {ligyvéd terhére szandékos vagy gondatlan
szabalyszegés nem allapithato meg, ezért a fegyelmi tanics az Uttv. 131. § (3) bekezdés b)
pontja alapjan — figyelemmel a FESZ 22.2. pontjaban foglaltakra — a fegyelmi eljarast fegyelmi

vétség hidnyaban megsziintette.

A jelen eljarassal felmeriilt koltséget a FESZ 40.6. pontja alapjan a Budapesti Ugyvédi Kamara
viseli.

A Fegyelmi Tandcs hatarozata 2025. februar 19. napjan jogerds.

(Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsag — 2023. F. 104.)



