Szegedi Ugyvédi Kamara
Szegedi Regionalis Fegyelmi Bizottsag
elsofoku Fegyelmi Tanacsa

Ugyszam: RFSZ-4/2022/29.
Targy: Hamis maganokirat felhasznélasdnak vétsége miatti biintetéeljaras

A Szegedi Regionalis Fegyelmi Bizottsag els6foku Fegyelmi Tanacsa a Dr. ... szegedi tigyvéd ellen
folyamatban 1év6 fegyelmi eljarasban a 2025. év december 12. napjan megtartott nem nyilvanos

targyalason zart ilésben meghozta és kihirdette az alabbi fegyelmi

hatarozatot:

A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy

Dr. ...

eljaras ala vont iigyvéd Uttv. 107.8 a) pontja szerint 4 rendbeli szandékos fegyelmi vétséget kovetett
el, ezért Uttv.108.8 b) pontja szerinti 400.000,- Ft pénzbirsag fegyelmi biintetéssel sujtja.

A Fegyelmi Tanacs kotelezi az eljaras ala vont tigyvédet arra, hogy a 80.000,- Ft atalanykoltséget
30 napon beliil utalassal teljesitse a Szegedi Ugyvédi Kamara 11100403-19082040-36000001 szamui

bankszamlajara, az tigyszamra valé hivatkozassal.

Ezen hatérozat ellen az eljaras ala vont személy, valamint a fegyelmi biztos a kézhezvételt6l szamitott
tizendt napon belll a masodfokd fegyelmi tandcshoz indokolassal ellatott fellebbezést nyujthat
be,melyet az els6foku regionalis fegyelmi bizottsag tjan kell el6terjeszteni a https://epapir.gov.hu/
szolgaltatason keresztiil igy, hogy a ,,CIMZETT” mez8ben annak a regionalis fegyelmi bizottsaghoz
tartozo teruleti Ggyvédi kamardjat kell kivalasztani, ahol a fegyelmi eljarast kezdeményezték A
fellebbezést ,,Egyéb fegyelmi targyu ligyek » ligytipus megjeloléssel terjesztheti eld. A benyujtashoz
részletes segitséget talal a https://www.muk.hu/fegyelmi-ugyseged oldalon.

A fellebbezésben el6 kell terjeszteni annak indokait is. A fellebbezésben akkor lehet 1 tényre vagy
bizonyitékra hivatkozni, ha a fellebbez0 az elsd foku eljarasban arra 6nhibéjan kiviil nem hivatkozott.

Indokolas:


https://epapir.gov.hu/

A Hodmezovasarhelyi Rendorkapitanysag Vizsgalati Osztalyanak vezet6je 2021. december 9. napjan
kelt bejelentésével értesitette a Szegedi Ugyvédi Kamara elnokét, hogy a Rendérkapitanysag hamis
maganokirat felhasznalasanak vétsége alapos gyanuja miatt indult biinteté eljarasban gyanusitottként
hallgatta ki dr. ... szegedi székhelyli tigyvédet, aki ugyanazon a napon eleget tett a FESZ 14/3.
pontjaban foglalt bejelentéi kitelezettségenek.

Dr. Jakab Tamas vezet fegyelmi biztos a bejelentések alapjan RFSZ-4/2022/6. ugyszamon, 2022
aprilis 5. napjan meghozott hatarozataval a fegyelmi eljarast elrendelte. A Fegyelmi Tanacs 2022.
oktober 7. napjan dr. ... Ggyveéd elleni fegyelmi eljarast felfiiggesztette Btk. megalapozott gyanuja
miatt a Szegedi Jarasi Ugyészség vademelése alapjan — a Btk. 345.8-4ba iitk6z6, és aszerint mindsiild
¢s biintetendd, hamis magénokirat felhasznalasanak vétsége miatt indult biintetd eljaras jogerds
befejezéséig.

A biintet6 tigyében a Szegedi Jarasbirosag a ... szamu, 2024. janudr hd 24. napjan hozott itéletében
4 rendbeli — amelybdl 1 rendbeli folytatdlagosan elkdvetett — hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségében (Btk. 345.8) talalta biindsnek az eljaras ala vont tigyvéd és halmazati biintetésiil 150
(szazotven) napi tétel pénzblintetésre itélte.

Fellebbezés folytan a Szegedi Torvényszék az ... szamu biintet6iigyben Szegeden, 2025. szeptember
8. napjan meghozott jogerds itélete szerint:

A hamis maganokirat felhasznalasanak vétsége és mas blincselekmények miatt dr. ... és tarsai ellen
indult biintetdligyben a Szegedi Jarasbirosag 2024. januar 24. napjan kihirdetett .... Szamu itéletét
annyiban valtoztatta meg, hogy az . rendli vadlott terhére rétt biincselekmények megnevezése 4
rendbeli — egy esetben folytatélagosan elkdvetett — hamis maganokirat felhasznalasa vétsege.

Az els6 foku fegyelmi tanacs a birdsagi iratok megérkezését kovetén a felfiiggesztett eljaras
folytatasarol targyalas kitlizésével intézkedett.

1. Tényallas

Az eljard tanacs a rendelkezésre alld biintetd itéletek szerinti tényallast vette alapul.
E szerint az eljaras ala vont Ugyvéd az ... SzOvetkezet Alapszabalyanak szerkesztGjeként és a
cegeljarasaban megbizott ligyvédként a Szegedi Torvényszék Cégbirdsagan ellenjegyzésével ellatott
valotlan tartalmd okiratokat nydjtott be az egyes kérelmek mellékleteként, igy
- az...Szbvetkezet 2016. augusztus 19. napon megtartott alakuld kozgytilésén felvett jelenléti
iven szerepl6 alairasok okiratok hamisak.
- a2016. augusztus 19. napjan kelt Székhely-hasznalat jogszeriiségét igazolo, dr. ... I. r. vadlott
ugyvédi ellenjegyzésével ellatott nyilatkozatot
- a 2016. augusztus 19. napon kelt, ... Ugyvédi Iroda részére adott, dr. ... vadlott altal
meghatalmazottként alairt meghatalmazés
- Szegedi Torvényszék Cégbirdsdgahoz annak elektronikus fellletén keresztiil 2016.
szeptember 5. napjan benyujtott okiratok val6tlan tartalmdak.

V.

Az eljaras ala vont tigyvéd fegyelmi felelsségét elismerte.

A vezet6 fegyelmi biztos a jogerds itéletben megallapitott itéleti tényallasra figyelemmel, 4 rb.
szandékos fegyelmi vétség elkovetésében kerte megallapitani az eljaras ala vont tgyvéd fegyelmi
felelosségét. A rendelkezésre 4116 adatok alapjan kozépmértékhez igazodo pénzbirsag kiszabasara tett
inditvanyt, valamint, hogy kotelezze a fegyelmi tandcs az eljaras ala vont tgyvédet a fegyelmi
eljarassal kapcsolatban felmertlt 80.000,- Ft atalanykoltség megfizetésére.



A fegyelmi biztos inditvanya részben alapos.

Az ligyvédi tevékenységrél szold 2017. évi LXXVIIL tv. (a tovabbiakban: Uttv.) 107. § -a szerint
Fegyelmi vétséget kovet el az iigyvédi tevékenyseéget gyakorlo, sziinetelteto vagy az tigyvédi
tevékenység felfiggesztése alatt allé kamarai tag vagy nyilvantartasba vett természetes személy, ha
a) az tigyvedi tevékenység gyakorlasa soran az e tevékenység gyakorlasabol eredo, jogszabalyban, a
Magyar Ugyvédi Kamara Alapszabalyaban és a teriileti kamara alapszabalyaban (a tovabbiakban
egyltt: alapszabaly), vagy etikai szabalyzatban meghatarozott kotelességét szandékosan vagy
gondatlansaghdl megszegi, vagy Ugyvédi tevékenységen kivlli szandékos vagy gondatlan
magatartasaval az tigyvédi hivatés tekintélyét stlyosan veszelyezteti.

Az eljaréas ala vont Uigyveéd a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol sz616
2006. évi V. torvényben eldirt szakmai kovetelmények teljesitéshez valotlan tartalmi okiratokat
hasznalt fel. Mindezekkel egylttvéve az eljaras ala vont igyvéd 4 rendbeli szandékos fegyelmi
vétséget kovetett el, megvaldsitva az Uttv. 1. § (3) bekezdése szerinti (igyvédi mulasztast, miszerint

Az lgyvedi tevékenység gyakorldjanak az ligyvédi tevekenységet lelkiismeretesen, a legjobb tudasa
szerint, a jogszabalyok megtartasaval kell gyakorolni.

VI.

A Fegyelmi Tanacs a biintetés kiszabasa soran az Uttv. 108. § b) pontjaban irt pénzbirsag fegyelmi
blntetést alkalmazta.

A fegyelmi tanacs az eljaras ala vont tigyvedet az Uttv. 142. § (2) bekezdése és a fegyelmi eljarasrol
sz016 20/2018. (XI. 26.) MUK Szabélyzat (FESZ) 40.2. a) pontja alapjan kotelezte a fegyelmi eljaras
atalany koltségének megfizetésére.

Felhivja az eljaras ala vont tigyvéd figyelmét az Uttv. 22. § (1) bekezdés g) pontjaban és a 149. § (1)
bekezdés b) pontjaban, valamint (6) bekezdésében foglaltakra, kiilonds tekintettel arra, hogy a
végrehajthatd fegyelmi hatdrozatbol fakado fizetési kotelezettség felszolitas ellenére torténd nem
teljesitése a kamarai tagsag megszintetését eredményezi.

A fegyelmi tanacs hatarozata elleni fellebbezési jog az Uttv. 135. §-an alapszik.

Szeged, 2025. december 12.

Dr. Gyura Barbara Dr. Volford Erzsébet Dr. Szatmari Zsolt
a Fegyelmi Tanacs tagja a Fegyelmi Tanéacs elnoke a Fegyelmi Tanéacs delegalt
tagja

Jogeros: 2026. februar 05.
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