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FEGYELMI TANACSA

Ugyszam: 2015. F. 299/11.
(2015. V. 309.)

A Budapesti Regionalis Fegyelmi Bizottsdg fegyelmi tanacsa [...] budapesti tigyvéd ellen
folyamatban 1év6 fegyelmi eljardsban megtartott nyilvanos targyaldson zart iilésben meghozta és
kihirdette az alabbi

hatdrozatot:
A fegyelmi tanacs megallapitja, hogy [...] eljaras ala vont tigyvéd
1 rendbeli szdndékos fegyelmi vétséget kovetett el, ezért
irasbeli megrovads fegyelmi biintetéssel sujtja.

A fegyelmi tanacs kotelezi az eljaras ala vont tigyvédet arra, hogy 60.000.-Ft atalanykoltséget 30
napon beliil fizessen meg a Budapesti Ugyvédi Kamara pénztaraba, vagy banki utalassal teljesitse a
Budapesti Ugyvédi Kamara 10900011-00000007-20950113 szami bankszadmlaszdmara, az ligyszamra
val6 hivatkozassal.

Indokolas:

A jelen iigyben a [...] Rendérkapitdnysdg atiratdval értesitette a Magyar Ugyvédi Kamarat, hogy az
eljaras ala vont tigyvéd ellen garazdasag és rongalas vétségének megalapozott gyantija miatt eljaras
indult.

Az illetékességbdl a Budapesti Ugyvédi Kamara elndkéhez attett irat alapjan a Kamara elndke az
el6zetes vizsgalatot elrendelte.

Az eljaras ala vont ligyvéd felhivasra a biintetoeljarasra vonatkozo bejelentési kotelezettségének eleget
tett, észrevételeket terjesztett el6 és csatolta a gyanusitotti kihallgatasi jegyz6konyvet.

A nyomoz6 hatosag atirattal tajékoztatta a Kamarat, hogy a nyomozast befejezte és az iratokat
vademelési javaslattal az illetékes ligy€szség részére megkiildte.

Az sszefoglalo jelentés alapjan a Budapesti Ugyvédi Kamara elndkének hataskorében eljaré Gyor-
Moson-Sopron Megyei Ugyvédi Kamara elndke a fegyelmi eljarast elrendelte.

A fegyelmi fomegbizott az dsszefoglald jelentésben inditvanyozta a fegyelmi eljaras felfiiggesztését a
blintetdligy jogerds befejezéséig, mely inditvanynak a fegyelmi tanacs eleget téve a fegyelmi eljarast
felfliggesztette.

A [...] Jarasbirdsag itéletében az eljaras ala vont iigyvédet blindsnek mondta ki garazdasag és rongalas
vétségében, ezért 120 napi tétel pénzbiintetésre itélte, az egynapi tétel Osszegét 2.000.-Ft-ban
megallapitva. Az 1. foku itéletet a masodfoku birosag helybenhagyta. A biinteteljaras jogerds
befejezésére tekintettel a fegyelmi eljaras felfiiggesztésének oka megsziint.



A fegyelmi eljarasban a rendelkezésre allo iratok, elsdsorban a biintetdbirosagi hatarozatok alapjan
megallapitott tényallas szerint az eljaras ala vont iigyvéd a [...] Szallodaban tartézkodott a csaladjaval.
Mivel a szalloda szolgaltatasaival elégedetlen volt, ezért &jszaka % 12 koriil szeszes italtol befolyasolt
allapodban elindult a lakosztalyabol a recepciora panaszt tenni. A lift hivoszerkezetét labbal megrugta,
majd a lifttel lement a foldszintre. A recepcion indulatosan kiabalni kezdett az ott dolgozé holggyel és
az idékozben odaérkezé masik alkalmazottal, 6ket becsmérld kijelentésekkel illette, a pultra tobb
alkalommal tenyérrel raiitott, majd a pult mégé benyulva tollakat dobott a foldre. Elkérte a
panaszkonyvet, majd azt széttépte és a pult mogé dobta, a pult mogott 1évé nyomtatot a foldre 16kte. A
kiérkez6 renddrjardrok az eljaras ala vont tigyvédet eldallitottadk. Az eljaras ald vont iigyvéd az eset
utdn e-mailben elnézést kért és az ltala okozott kart megtéritette.

Az eljaras ala vont iigyvéd a vizsgalati eljarasban nyilatkozatot terjesztett eld, amelyben részletesen
eléadta a szallodai lakosztallyal kapcsolatos kifogésait, Elismerte, hogy bar cukorbetegségére
gyogyszert szed, aznap este alkoholt is fogyasztott. A szdlloda alkalmazottainak nemtér6dom, flegma
magatartasa miatt érzett felhaborodéasa miatt keriilt sor a maga altal sem helyeselt viselkedésére.

A fegyelmi eljardsban megtartott targyalason az eljaras ala vont tigyvéd a cselekmény elkovetését és a
felelosségét elismerte. A birdsagi itéletben és az eldzetes vizsgalati eljarasban benyujtott
észrevételeiben foglaltakkal egyezden adta eld az érintett napon torténteket, hozzatéve, hogy nagyon
megbanta a torténteket.

A fegyelmi biztos a véginditvanyaban a biintetd itélettel egyezOen kérte megallapitani a tényallast, és
ez alapjan az eljards ald vont {igyvéd fegyelmi felel6sségét az Ut. 37. § b) pontja alapjan.

A torvényi minimumhoz kozeli pénzbirsag kiszabasat, valamint az eljaras ala vont iigyvédet terheld
atalanykoltség mérsékelt Osszegének megallapitasat inditvanyozta. Enyhité korilményként az
idémulésra, az okozott kar megtéritésére, a kiskoru gyermek eltartasara, megband magatartasra, és a
korabbi fegyelmi eléélet hianyara hivatkozott.

Az eljaras ala vont tigyvéd végfelszolalasaban eladta, hogy eddig mar tobb szazezer forintot fizetett
ki ezzel az iiggyel kapcsolatban, hiszen megtéritette a kart, kifizette a biintet eljarasban kiszabott
pénzbiintetést, igy tulzo lenne tovabbi pénzbirsagot fizetnie, ezért megrovas kiszabasat kérte.

(\VA
A fegyelmi tanacs a fegyelmi biztos altal el6terjesztett inditvanynak részben helyt adott.

A tobb id6pontban hatalyosuld, az iigyvédi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIIL térvénynek
(Uttv.) a fegyelmi felelésség megitélése alapjaul szolgald anyagi jogi rendelkezései 2018. januar 1.
napjan léptek hatalyba. A jelen fegyelmi eljaras folyamatban léte alatt, 2018. december 22-én hatalyba
lépett, a fegyelmi eljarasrol szolé 20/2018. (XI. 26.) MUK Szabalyzat (FESZ) 1.4. pontja értelmében a
fegyelmi felelOsség elbirdlasara — jogszabaly, vagy szabalyzat eltéré rendelkezése hianyaban — a
fegyelmi vétség elkovetése idején hatalyban 1€v6 rendelkezéseket kell alkalmazni.

A FESZ 42.2. pontja alapjan pedig e szabalyzat rendelkezéseit a 2019. januar 1-jét kovetden
megkezdett eljarasi cselekményekre kell alkalmazni.

A jelen ligyben a kifogasolt magatartas tantisitasara 2015. junius 6-an keriilt sor, igy az anyagi normak
tekinteteben az 1998. ¢évi XL torveny (Ut.) rendelkezéseit kell alkalmazni, mig 2019. januar 1-jét
kovetden az eljaras lefolytatasara az Uttv. és a FESZ eljarasjogi rendelkezései az iranyadoak.



Miutan a biintet6birésag blindsséget megallapitod itélete koti a fegyelmi tanicsot, azt tényszeriien
kellett megallapitani, hogy az eljarés ala vont {igyvéd az éltala a szallodaban tanusitott magatartasaval
a garazdasag és a rongalas biincselekményét kovette el. Az Ut. 37. § b) pontja értelmében fegyelmi
vétséget kovet el az az ligyvéd, akinek az ligyvédi tevékenységen kiviili vétkes magatartasa az tigyvédi
kar tekintélyét csorbitja. Onmagaban a biintetébirdsagi marasztalds alkalmas arra, hogy az eljaras ala
vont ligyvéd cselekménye az iligyvédi kar tekintélyét csorbitsa, amely megalapozza a fegyelmi
felelosség és az 1 rendbeli fegyelmi vétség elkovetésének megallapitasat. Miutan az eljaras ala vont
iigyvéd altal elkovetett blincselekmény szandékos cselekmény, igy a fegyelmi vétség is szandékosan
elkovetettnek mindsiil.
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A joghatrany alkalmazasa korében a fegyelmi tanacs enyhitd koriilményként vette figyelembe az
cselekmény elkovetése Ota eltelt jelent6s idomulast, az eljaras ala vont tigyvéd felelGsségére is
kiterjed6 elismerését, a targyaldson kozvetleniil is észlelhetdé megbanasat, a kiskora gyermekre
vonatkozo tartasi kotelezettségét, a kar megtéritését, valamint azt, hogy a cselekménye miatt mar
biintet6jogi jogkovetkezményt is alkalmazott a birdésag, mig kisebb sullyal értékelte, hogy ez idaig
fegyelmi eljaras nem indult vele szemben. A fegyelmi tanacs sulyosito koriilményt nem észlelt.

Ezen biintetéskiszabasi koriilmények alapjan a fegyelmi tanacs — a fegyelmi biztos pénzbirsag
kiszabaséra iranyul6 inditvanyatol eltéréen — az Uttv. 108. § a) pontja alapjan az irasbeli megrovas
fegyelmi biintetést latta megfelelének, és az elkovetett fegyelmi vétség targyi stlyaval aranyban
allonak.

Miutan az eljaras ala vont iigyvéd feleléssége megéllapitasra keriilt, a fegyelmi tanacs az Uttv. 142. §
(2) bekezdése alapjan kotelezte az eddigi eljarassal felmeriilt atalanykoltség viselésére, melynek
mértékénél figyelemmel volt arra, hogy a fegyelmi eljaras még a korabbi FESZ hatalya alatt indult,
amely a jelenlegi mértéknél alacsonyabb Osszegben allapitotta meg az atalanykoltség dsszegét.

A hatarozat elleni jogorvoslat lehetdségét az Uttv. 135. §-a biztositja.

A Fegyelmi Tanacs hatarozata 2019. aprilis 10. napjan jogerds.

(Budapesti Regiondlis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tandcsa — 2015. F. 299.)



